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EDITORIAL 


«Sans theorie revolutionnaire, 
pas de mouvement 
revolutionnaire» 

Lenine 


Comme il est de coutume a I’occasion de la naissance d’une nouvelle revue, nous 
consacrons cet editorial a une breve presentation de Correspondances Revolutionnaires 
et de ses objectifs. 

CEuvrant de concert avec le collectif Classe contre classe! et Ii6e politiquement aux 
militant(e)s actuellement emprisonne(e)s des Cellules Communistes Combattantes, Corres¬ 
pondances Revolutionnaires entend contribuer activement k la popularisation parmi les 
forces vives du proletariat des principes fondamentaux du Marxisme-Leninisme, et de ieurs 
justes developpement et application par les avant-gardes combattantes. 

Correspondances Revolutionnaires ne se veut done pas seulement spectatrice 
mais actrice dans la lutte des classes. 

Une des grandes faiblesses du mouvement communiste reside aujourd’hui dans 
les limites de la reflexion revolutionnaire. C’est un probleme essentiel. 

A ce probleme s’ajoute celui de I’impossibilite actuelle pour les proietaires combatifs de se 
procurer les textes des organisations et des camarades qui menent et dirigent 
objectivement aujourd’hui le combat revolutionnaire dans les metropoles et les pays 
dependants de la chaine imperialists. 

Aujourd’hui, alors que la situation historique de crise et de decadence de 
I’imperialisme erke les conditions objectives d’un succes revolutionnaire, le monde du 
Travail, a qui incombe la responsabilite de ce succes, reste prisonnier des traditions 
trade-unionistes, reformistes et revisionnistes soigneusement entretenues par toute la gau¬ 
che institutionnelle, et se retrouve impuissant. 

Dans notre pays comme ailleurs dans le monde, la malfaisance de la social-democratie 
(qu’elle s’affiche chez nous ouvertement PS, stupidement P«C»B ou honteusement POS, 
PTB, etc) est en effet devenue un terrible carcan qui livre le proletariat pieds et poings lies 
au diktat de la bourgeoisie. 

Correspondances Revolutionnaires entend contribuer, k rechelle modeste de 
ses moyens, a la resolution de ces problemes: la revue sera a la fois un espace ouvert a la 
reflexion, a I’eiaboration et a la confrontation des idees au sein du mouvement communiste, 
et un vecteur grace auquel cette necessaire reflexion se liera plus etroitement au 
mouvement de classe. 

Correspondances Revolutionnaires sera done un forum pour reiaboration et la 
reflexion theoriques et politiques revolutionnaires. 

Le mouvement communiste revolutionnaire dans les metropoles imperialistes a 
traverse dans la premiere moitie des annees ’80 une periode intense, une periode critique 
mais constructive de son histoire. 

Dans plusieurs pays, des forces organisees ont ete confrontees aux limites de leur 
mouvement (et done a la necessite de qualifier celui-ci), tandis qu’ailleurs, en Belgique par 
exemple, de nouvelles forces sont apparues. 


1 



EDITORIAL 


line des principales caracteristiques de ces annees- tut; I’affirmation au sein du 
mouvement revolutionnaire d’une dimension internationaliste nouvelle: aprbs une dbcennie 
de cohabitation , de luttes menbes paralieiement dans un relatif (mais critiquable) 
desintbret mutuel, les forces communistes ont enfin amorce un processus d’interaction base 
sur I’elementaire confrontation politique (et, comme on pourra s’en rendre compte k la 
lecture de Correspondances Rgvolutionnaires, cette reconnaissance mutuelle et cette 
confrontation critique dbbordent largement des frontieres europeennes). 

De nombreux documents temoignent de I’avbnement de cette relation nouvelle, et d’autres 
en assurent sans cesse la continuation constructive: textes de prisonniers, de theoriciens, 
de collectifs, d’organisations, de Partis,... autant d’apports dont la richesse precede k la fois 
de la diversity de I’ensemble et de la quality des parties. 


Cette production inestimable, nee dans la lutte, doit retenir a plus d’un titre toute 
I’attention des camarades combatifs. 


D’un point de vue simplement informatif tout d’abord, la lecture de ces 
contributions permet de se rendre compte de la vitality de notre mouvement, de ses points 
forts comme de ses points faibles, des experiences qu’il assume, des r6alit£s specifiques 
qu’il revet dans chaque pays, etc. 

Cette fonction informative fait d6je de Correspondances Rbvolutionnaires une arme 
politique prbcieuse dans la mesure ou elle apporte un dementi cinglant, et mobilisateur, aux 
manoeuvres diverses de la propagande bourgeoise, qui falsifie I’image du combat 
revolutionnaire afin d’en d6tourner les masses proletariennes. 


Ensuite, le developpement d’une vie politique interne au mouvement communiste 
revolutionnaire international a suscite une grande clarification en son sein: la confrontation 
et la critique ont impost des positionnements fermes, des fractures ou des rapprochements 
entre ses differents poles... 

Et parmi les organisations combattantes du mouvement revolutionnaire europeen, une 
fracture profonde s’est clairement revelee entre le courant communiste, marxiste-leniniste, 
et un courant dit «anti-imperialiste>» marque par le subjectivisme et le militarisme, fracture 
qui exprime avec evidence le bienfait de cette animation politique nouvelle. 

L’6tude, les analyses, les critiques fraternelles ou I’encouragement des orientations 
politiques et strategiques des differents poles du mouvement revolutionnaire europeen (et 
pour nous, naturellement, du courant marxiste-l6niniste dans ce mouvement) sont des 
taches indispensables auxquelles plus aucun revolutionnaire sincere ne peut aujourd’hui se 
soustraire. Car seule cette etude, eclairee par celle de I’experience du mouvement 
revolutionnaire dans le monde entier, permettra au mouvement communiste revolutionnaire 
international d'homog6neiser sa direction et d’en garantir la correction en etiminant les idees 
fausses et en valorisant les idees justes, ou qu’elles s’expriment. 

Voile done une deuxieme raison importante de se pencher attentivement sur les 
contributions des difterentes organisations communistes combattantes europeennes. 
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Qu’il soit bien compris que si nous avons principalement 6voque jusqu’£ present la 
realite propre aux metropoles imperialistes de I’Europe de I’Ouest, cela ne traduit aucun 
dSsinteret pour les luttes revolutionnaires men£es dans les pays dependants de la chaine 
imperialists... Tout au contraire! Non seulement I’analyse I6niniste de I’imperialisme comme 
stade supreme du capitalisme nous amene k comprendre la globalite de la cause 
revolutionnaire dans les centres et dans la Peripherie, mais I’Histoire elle-meme dans son 
actualite nous invite a la modestie en demontrant combien le combat mene «ie-bas» peut 
etre exemplaire pour tous les revolutionnaires europeens. 

Correspondances Revolutionnaires s’ouvrira done aussi naturellement k I’expression de 
tous les mouvements revolutionnaires qui combattent I’imperialisme sur une base de classe 
partout dans le monde. 

Correspondances Revolutionnaires sera done un lien vivant entre les avant- 
gardes communistes et les proietaires combatifs. 

L’ensemble des textes et documents auxquels la revue ouvre ses colonnes constitue un 
patrimoine inepuisable d’experiences et d’enseignements qu’il appartient k chaque militant 
communiste de faire fructifier. 

L’6tude rigoureuse des experiences etrangeres, pass6es ou pr6sentes, est un moyen 
absolument irremplagable pour rendre nos choix plus justes, et plus incisifs, et nos progres 
offensifs plus redoutables pour la bourgeoisie, en les armant des legons de I’Histoire, de 
toutes les legons de la lutte des classes. 

Mais Correspondances Revolutionnaires aura surtout la force que lui appor- 
teront tous les camarades combatifs dans notre pays et ailleurs: nous appelons tous ces 
camarades a contribuer pratiquement au succes de cette revue, de leur revue, k faire 
vraiment leur cet instrument pour les progres du mouvement revolutionnaire. 

Les moyens d'intervenir en ce sens sont nombreux: ils peuvent consister £ fournir les 
documents meritant publication, k assurer des traductions de qualite, et participer 
materiellement k I’edition (financement, fabrication,...). 

Mais, finalement, e’est sur la distribution que doivent aujourd’hui se concentrer un maximum 
d’efforts: il faut que Correspondances Revolutionnaires soit diffusee le plus largement 
possible, et cela concerne chaque lecteur de la revue! 

Que chaque camarade assure autour de lui la vente de quelques numeros et qu’ainsi se 
cr£ent au sein du monde du Travail et de son avant-garde de v6ritables reseaux de 
diffusion. Que chaque camarade renseigne notre collectif des points de vente accessibles, 
et de toute occasion de developper I’agitation politique revolutionnaire. 

Nous devons tous participer concretement k la grande bataille theorique et politique 
actuelle, pour que le proletariat s’arme du Marxisme-Leninisme et triomphe dans sa lutte! 

POUR LE COMMUNISME! 

VIVE L’INTERNATIONALISME PROLETARIEN! 

Le collectif de Correspondances Revolutionnaires 

janvier 1989 
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«Faire le proces 
de la Revolution 
est impossible!» 

Deux tracts du collectif 
Classe contre classe! 
(septembre et octobre 1988) 


Le 2 septembre 1988, les quatre militants des Cellules Communistes Combattantes prisonniers, Pascals 
Vandegeerde, Didier Chevolet, Bertrand Sassoye et Pierre Carette ouvraient une seconds greve de la faim 
collective apres 30 mois de captivity dans un isolement renforce. 

Et, du 26 septembre au 21 octobre, ces quatre camarades en greve ont mens I’offensive politique en retournant 
contre la bourgeoisie le proems que celle-ci avait la pretention de faire au combat revolutionnaire des Cellules. 

Ils ont remporte au cours de ce proces une eclatante victoire politique, une victoire que ne pourra pas effacer de 
I’histoire le verdict terrorists du 21 octobre 1988, sinistre illustration de la maniere dont la bourgeoisie exerce sa 
dictature, fut-ce au travers des formes de pouvoir les plus... democratiques. 

Les deux tracts du collectif Classe contre classe! que nous reproduisons ci-dessous ont dte largement 
distribu6s au sein du monde du Travail, de septembre k decembre 1988, dans le cadre de la «bataille de la 
greve et du proces». 


«La vie I’emportera. La bourgeoisie peut bien 
se ctemener, s’irriter jusqu’d en perdre la raison, 
forcer la note, faire des sottises, se venger a 
I’avance des bolcheviks et tScher de massacrer 
encore des centaines, des milliers de boicheviks 
de demain ou d’hier: en agissant de la sorte, la 
bourgeoisie agit comme I’ont fait toutes les 
classes condamn£es par I’histoire. Les com¬ 
munistes doivent savoir que I’avenir leur appar- 
tient en tout 6tat de cause et e’est pourquoi nous 
pouvons (et devons) unir, dans la grande lutte 
revolutionnaire, I’ardeur la plus passlonnge au 
plus grand sang-froid et a (’estimation la plus 
r£fl£chie des convulsions forcen£es de la bour- 
geoisie» 

L6nine 

On a I’habitude de dire que pour bien juger les 
gens, il faut regarder leurs mains et non leur bouche, 
autrement dit qu’il vaut mieux regarder ce qu’ils font 
que ce qu’ils disent. En ce qui concerne la lutte des 
Cellules Communistes Combattantes, il faut regarder 
ce qu’elles font, etudier ce qu’elles disent,... et non 
pas 6couter ce que Ton raconte sur leur compte! 


Travailleurs, Travailleuses, Camarades, 

Le 26 septembre prochain doit s’ouvrir k 
Bruxelles un proeds d’Assises contre quatre militants 
des Cellules Communistes Combattantes. Ces 
quatre militants sont accuses de s’§tre engages dans 
la lutte pour la justice sociale, pour la Revolution, 
pour le Communisme. Et la bourgeoisie qui les 
accuse les appelle des «terroristes». 


Mais qui sont les criminels 

et les terroristes ici et aujourd’hui? 

La tele, la radio, les journaux parlent eux aussi 
de «crimes commis contre la soci6t§» par les quatre 
militants revolutionnaires. Mais est-ce un crime con¬ 
tre la societe de militer dans une organisation qui 
lutte pour le pouvoir des travailleurs? Est-ce un crime 
contre la society de se battre contre les banques, qui 
et rang lent le pays avec une dette de six mille mil¬ 
liards, et cinq cents milliards d’int6rets annuels? Est- 
ce un crime contre la soci6t6 de se battre contre le 
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patronat, qui multiplie toujours plus ses benefices en 
excluant huit cent mille personnes du droit au travail 
et en surexploitant les autres? Est-ce une crime con¬ 
tra la society de se battre contra les "barons elec- 
triciens"? Est-ce un crime contra la society de se 
battre contra I’imperialisme fauteur de guerres et de 
misere sur tous les continents? 

Non, bien sur! Les travailleurs le savent depuis 
longtemps: les int§r§ts officiels de la society, en Bel¬ 
gique et depuis toujours, ce sont les interets de la 
society... Generate, ceux de tous les holdings et de 
toutes les banques qui exploitent le travail social. 

En clair, les interets officiels de la soctete, ce 
sont ceux de la bourgeoisie, ceux du capitalisme et 
rien que ceux-l&. 


«L’Etat comprime et la loi triche...» 

Souvenons-nous de cette parole de I’lnter- 
nationale, le chant des proletaires du monde entier. 

La loi triche parce qu’elle est la loi de la bour¬ 
geoisie. La loi qui dit combien il est juste pour le 
patron d’exploiter et d’opprimer les travailleurs; la loi 
qui dit combien il est juste de termer les usines et de 
jeter des centaines de milliers de personnes au cho- 
mage; la loi qui dit combien il est juste d’interdire de 
fait aux agriculteurs de produire viandes,c6r6ales, lait 
et autres produits alimentaires "exc6dentaires"; la loi 
qui dit combien il est juste que la gendarmerie et 
I’arm6e tepriment, dans le sang si n£cessaire, le 
mouvement protetarien quand il se dresse en reven- 
diquant clairement le Socialisme, le pouvoir reel de 
tout le peuple. 

La loi triche parce qu’elle pretend faire des cri- 
minels, des "terroristes" avec ceux qui n'acceptent 
plus I’exploitation et I’oppression du monde du Tra¬ 
vail, qui veulent que la production soit organisee pour 
satisfaire tous les besoins des populations et non 
plus pour enrichir une poign§e de De Benedetti, Ley- 
sen, Davignon, Ftere, Vanden Boeynants, et autres 
parasites cupides. 

Parce qu’elle pretend faire des criminels, des 
’’terroristes'' avec ceux qui affirment haut et fort que 
le pouvoir doit revenir & la classe laborieuse, rien 
qu’& elle, afin qu’elle puisse enfin construire un 
monde nouveau, le monde de I’egalite et de la frater- 
nite. 


Et la "democratie" la-dedans? 

Beaucoup sans doute pensent encore 
aujourd’hui: «Les objectifs des Cellules Communistes 
Combattantes sont reellement ceux de la classe pro- 
tetarienne, mais les moyens qu’elles mettent en 
oeuvre, la voie qu’elles ont choisie - la violence revo- 
lutionnaire - n’est pas la bonne. Nous vivons dans 


une democratic, et si nous voulons changer les 
choses, il nous est toujours permis de voter...» 

II est vrai que la regime politique de notre pays 
est actuellement une democratie (bourgeoise). Mais 
quand on met de cote la magie artificielle du mot, 
que reste-t-il exactement? Est-ce que la democratie 
(bourgeoise) a fait disparaitre I’exploitation du tra¬ 
vail? Ou I’aurait seulement raduite? Non. Absolument 
pas. 

A I’inverse meme, plus la democratie (bourgeoi¬ 
se) s’epanouit, plus I’exploitation s’etend et se ren- 
force... sans opposition veritable. Un siecle apres les 
premieres luttes ouvri6res pour la conquete des 
droits democratiques politiques, dont le suffrage 
universel, le bilan du reformisme est on ne peut plus 
revelateur: dans une societe de classes (ou I’ideolo- 
gie dominante est necessairement I’ideologie de la 
classe dominante), le suffrage, les elections ne peu- 
vent pas traduire les revendications, les interets 
objectifs de la classe dominee, c’est-a-dire les inte¬ 
rets de la grande majorite des populations. 

Au niveau de la theorie, cela n’est pas une 
decouverte recente! Les grands penseurs du socia¬ 
lisme scientifique, Marx et Engels, ont demontre 
depuis bien longtemps comment des elections dans 
un regime capitaliste (et cela tout aussi democrati- 
quement qu’elles puissent parfois se derouler) ne 
peuvent finalement que traduire, toujours, les interets 
des capitalistes. 

Et aujourd’hui et ici, devant les effets d6vasta- 
teurs de la crise 6conomique, qui pourrait serieuse- 
ment pretendre le contraire? 

Si le vote pouvait reellement exprimer la volonte 
profonde de la classe laborieuse, cette derniere, 
majoritaire, eiirait-elie des Martens, Gol, Verhofstadt, 
Eyskens, Moureaux et autres Dehaene? Si le vote et 
le jeu institutionnel democratique (bourgeois) pou- 
vaient reellement rendre compte des aspirations de 
la population, trouverait-on au pouvoir d’Etat des 
gens qui, quelle que soit la couleur de leur drapeau, 
reduisent systematiquement les budgets de la sante, 
de I’education, des gens qui demanteient les ser¬ 
vices publics: postes, chemins de fer, etc., des gens 
qui font systematiquement passer les interets du 
capital avant ceux des travailleurs? 

Jamais de la vie! Si, dans le cadre des institu¬ 
tions democratiques (bourgeoises), la classe 
laborieuse pouvait reellement exprimer ses revendi¬ 
cations legitimes, et bien ce serait le socialisme 
depuis fort longtemps... 

Et meme, si une telle exception se r6alisait 
jamais, elle serait aussi fugitive que dramatique: 
depuis le coup d’Etat de Pinochet contra I’Unite 
Populaire au Chili ou, plus ptes de nous, l’6trangle- 
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ment de la Revolution des CEillets au Portugal, plus 
personne ne peut croire encore un seul instant k la 
transition pacifique et d£mocratique (bourgeoise!) au 
socialisme. 


La situation impose au proletariat 
d’adopter une strategie offensive 
en rupture avec le carcan 
democratique (bourgeois) 

En 1984 et 1985, les Cellules Communistes 
Combattantes ont concretise pour la premiere fois, et 
a une tres modeste echelle, la reprise de la lutte pro- 
letarienne dans une perspective credible de progrSs, 
en rejetant les impasses traditionnelles ou certains 
faux amis des travailleurs 6garent la lutte depuis des 
d£cennies. 

Depuis les lourds echecs des grandes grdves 
anti-aust£rit6 il y a quelques annees, chacun peut 
constater que le mouvement de classe reste dans 
I’expectative face k une bourgeoisie sans cesse plus 
agressive et arrogante. Dans cette situation sterile, et 
malgr£ le fait que la situation sociale s’aggrave sans 
cesse (ne parlons meme pas du changement gou- 
vernemental qui a deja confirm^ que rien n’etait a 
attendre de ce cote... si ce n’est de nouvelles 
"economies"!), chacun ne se mobilise qu’ultra-d£fen- 
sivement, en laissant I’initiative et tout pouvoir de 
decision k la bourgeoisie... 

Et alors qu’il est facile de se rendre compte que 
cette attitude n’apporte rien de bon, a personne, (tout 
au contraire!)... on reproche au projet revolutionnaire 
de manquer de realisme, d’etre beaucoup trap ambi- 
tieux "au regard du rapport de force actuel entre le 
proletariat et la bourgeoisie"! 

Mais c’est justement parce qu’il se fonde 
dans une approche globale des probl&mes et 
qu’il leur apporte une solution tout aussi globale 
que le projet revolutionnaire est le seul projet 
positlf, constructif et fiable pour le proletariat! 

En fait, les luttes a objectif "modeste" souffrent 
de leur caract£re partiel et limite. Non seulement 
parce seule une fraction du proletariat (celle directe- 
ment concernee par la revendication) s’y engage 
mais plus fondamentalement encore parce que ces 
luttes, en respectant les bases, le cadre meme du 
mode de production capitaliste, sont necessairement 
paralysees par des facteurs finalement etrangers aux 
interets du proletariat. 

Ainsi, on peut voir des greves se retrouver dans 
I’impasse parce qu’elles remettent en cause (’exis¬ 
tence m£me de I’entreprise (au sein de la concur¬ 
rence inter-capitaliste): du fait des limites economi- 
ques de leur revendication, les gr£vistes se retrou- 


vent alors, tdt ou tard, obliges de se plier £ la logique 
ultime des capitalistes, du syst£me capitaliste lui- 
meme... 

Cela est vrai de tout temps, mais bien plus 
encore en periodes de crise, tant celles-ci rendent 
les capitalistes plus feroces que jamais. 

A I’inverse, la lutte revolutionnaire pose les 
probl£mes de mani&re globale: II s’agit de mobili- 
ser tout le proletariat pour lutter contre toute la 
bourgeoisie, classe contre classe, pour changer 
tout le syst&me economique, politique et social, 
et construire une societe nouvelle bas6e sur la 
propriety collective de tous les moyens de pro¬ 
duction, une societe k laqueile chacun contri- 
buera selon ses moyens et recevra selon ses 
besoins. 

La difference entre une lutte partielle, reformiste 
et une lutte d’ensemble, revolutionnaire, n’est pas 
une question de quantite mais de quality. 

La lutte revolutionnaire est un processus histori- 
que: elle s’£chelonne sur une longue p£riode qui voit 
le proletariat, partant d’une position initiale de grande 
faiblesse politique et organisationnelle, se structurer 
offensivement dans tous les domaines pour acqu£rir 
une position de force dominante dans la soci£t£. Pra- 
tiquement, la lutte revolutionnaire, initialement reduite 
£ Taction politique et militante de quelques com¬ 
munistes au sein de la classe, rallie progressivement 
I’ensemble de la classe k la lutte communiste pour la 
prise du pouvoir. 

Les Cellules Communistes Combattantes, qui 
ont d£fini leur propre lutte comme un premier pas 
dans ce sens, nous ont montr6 qu’une poign£e de 
camarades d£vou6s suivant une ligne politique cor- 
recte et I’appliquant dans une pratique consciente, 
s£me la panique dans les rangs de la bourgeoisie et 
de ses allies, et fournit aux secteurs les plus com- 
batifs du proletariat les elements politiques et strate¬ 
gies, et meme id£ologiques et moraux, n£ces- 
saires aux progres de la lutte. 

Ainsi, alors que la bourgeoisie et ses kollabora- 
teurs font tout pour nous intoxiquer avec leurs 
valeurs de soumission, pour nous faire adopter une 
mentalite de vaincus, I’initiative revolutionnaire d’une 
petite force communiste combattante peut remettre k 
jour I’idee-force: OSER LUTTER, OSER VAINCRE! 


Le proces est en fait une attaque 
contre la strategie d’avenir 
du monde du Travail 

Le proces contre quatre camarades des Cellules 
Communistes Combattantes t£moigne avant tout de 
cette peur de la bourgeoisie confrontee a I’initiative 
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revolutionnaire authentique. Au travers des 
audiences, le pouvoir bourgeois entend encore et 
toujours tromper la conscience sociale, il projette de 
briser la reflexion qui progresse inexorablement au 
sein du monde du Travail. 

Depuis des mois, notre collectif distribue des 
tracts aux portes des usines, dans les manifestations 
syndicates; nous rencontrons de nombreux militants 
de base et multiplions les discussions constructives. 
Par ce travail au sein du proletariat, nous savons 
combien est vive la sympathie que portent les travail- 
leurs les plus conscients et combatifs aux com- 
munistes revolutionnaires, nous savons que souvent 
la reflexion se conclut par ces simples mots riches 
d’avenir: «Oui, dans le fond, c’est vrai, les C.C.C. ont 
raison, rien ne changera autrement... » 

C’est cette verite en marche, cette v6rit6 libera- 
trice que la bourgeoisie veut attaquer et briser avec 
le proces. 

Chacun comprend facilement que la reaction de 
I'ennemi est toujours proportionnelle k la qualite de 
I’attaque qui lui est portee. L’attaque est faible et 
sans avenir? La bourgeoisie rigole, et vous totere. 
L’attaque est forte et pleine d’avenir? La bourgeoisie 
devient enrag6e et tente de vous an6antir. 

Si la lutte des Cellules Communistes Combat- 
tantes, la lutte arm6e pour le Communisme, le Mar- 
xisme-L6ninisme etaient objectivement tels que les 
pr6sente le discours dominant: «un terrorisme abject, 
rejete et haT par tout le monde, totalement etranger 
au mouvement et aux interets des travailleurs»... 
alors il ne serait pas necessaire de le claironner sur 
tous les toits du matin au soir! II ne serait pas n6ces- 
saire de baillonner les militants en prison, afin qu’ils 
ne puissent dire un seul mot! Si la conscience 
sociale rejetait v6ritablement la lutte des Cellules, si 
le proletariat ne pouvait r6ellement «rien en faire», 
pourquoi craindre que des militants de cette organi¬ 
sation emprisonnes exposent librement leurs ktees? 

Dans I’acharnement avec lequei la bourgeoisie 
lutte contre les revolutionnaires, c’est essentiellement 
la correction, I’adequation historique, de Taction de 
ces revolutionnaires qui apparait. La fagon demen- 
tielle par laquelle la bourgeoisie lutte contre la pen- 
see et la parole de quelques militants desarm6s mili- 
tairement et enferm6s, r6veie combien leurs convic¬ 
tions sont justes, Itees au present, riches d’avenir 
pour le mouvement de classe. 


La bourgeoisie 

et sa justice prgparent 

une sinistre comedie mediatique 

anti-proletarienne 

et contre-revolutionnaire. 

D6non$ons cette farce grossidre! 


Le proces fait par la bourgeoisie aux quatre 
camarades des Cellules doit, dans I’esprit de ses 
metteurs en scene, se derouter selon un schema 
r6cuperateur et manipulateur. II s’agit de presenter 
les choses de telle mantere que la majorite de la 
population s’identifie inconsciemment aux interets de 
ses pires ennemis, continue en fait a toterer sa pro- 
pre oppression. Dans le cas du proces contre les 
quatre revolutionnaires, cela signifie s’arranger pour 
que le spectacle des audiences, mediatise a ou- 
trance, pousse les protetaires k s’identifier aux juges, 
aux procureurs, aux lois, etc, bref k I’ensemble de la 
justice bourgeoise, cette justice qui, nous le savons, 
ne sert k rien d’autre qu’£ reguler et normaliser les 
rapports sociaux pour le plus grand profit des capita- 
listes. 

Le pouvoir espdre ainsi faire coup double. D’une 
part, beneticier de I’approbation (disons, plus rai- 
sonnablement, d’une relative indifference) des 
masses face k une lourde condamnation des mili¬ 
tants communistes. Et, d’autre part, isoler politique- 
ment et socialement la lutte et le projet revolution- 
naire en les pretendant «exterieurs a la realite de 
notre pays aujourd’hui». 

Voila pourquoi il faut que tous les travailleurs 
estiment k sa juste valeur I’enjeu reel du proces, un 
enjeu global et uniquement politique. Ce proces n’est 
rien d’autre qu’une manoeuvre s’attaquant k 
I’ensemble du projet revolutionnaire (et meme k la 
seule idee de Revolution) k travers quatre 
camarades dont (’organisation a fait vivre ce projet et 
cette lutte le plus authentiquement et le plus dynami- 
quement ces dernteres ann6es. 

Ce proces n’est done rien de plus qu’une 
manoeuvre politique et ideologique visant k assurer 
la continuation de I’exploitation et de I’oppression du 
monde du Travail dans une societe de crise, de mi- 
sere et de guerre. 

Et c’est tout cela que la bourgeoisie et ses 
fideles joumaux et televisions tentent de nier et de 
cacher... 


Mille et une tentatives 
de diversion et de camouflage 

Ce proces sera, pour reprendre I’expression 
consacree, «k grand spectacles Car c’est bien de 
spectacle - et mdme plus de fonctionnement judi- 
ciaire classique - qu’il faut parler quand on analyse la 
maniere dont il est prepare: transformation de la 
chambre d’Assises en camp retranche k coup de 
dizaines de millions, conditionnement des prisonniers 
afin de pouvoir les trainer aux audiences dans un 
etat conforme au show, campagne de presse sensa- 
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tionnaliste et diffamatoire... et, fin du fin, construction 
manipulator par la confusion faite entre la lutte des 
Cellules Communistes Combattantes et les aven- 
tures irresponsables des deux inculpes lies au 
«FRAP». Ce dernier coup tordu vise (par I’entrde en 
scene de deux individus qui reconnaissent a la jus¬ 
tice bourgeoise le droit de decider ce qui est legitime 
ou non) £ ddforcer le camp revolutionnaire dans la 
lutte aux audiences. Mais la magouille est enorme: 
personne ne s'y trompera et le piege de I’amalgame 
se refermera sur le tribunal lui-meme! 

Mais le plus important a ddnoncer dans toutes 
ces manoeuvres, c’est bien sur I’agression ininter- 
rompue dont les militants sont I’objet depuis le pre¬ 
mier jour de leur captivity. Depuis le 16 ddcembre 
1985, les quatre camarades sont soumis £ un regime 
d’isolement renforce qui vise £ les paralyser et £ les 
briser politiquement et, dans le cadre particulier du 
procds, vise £ leur interdire la preparation d’une 
intervention publique efficace, offensive et collective. 
Nous allons developper plus longuement ce point. 


«Organiser le mouvement de classe 
sur la ligne et la pratique des Cellules 
Communistes Combattantes, unifier 
les avant-gardes de la classe, voila 
les tdches des communistes, tdches 
auxquelles, dans les limites de notre 
situation, nous contribuerons avec 
confiance, modestie et d6vouement» 

Dds la premiere heure de leur captivity, les 
quatre militants et militante des Cellules com¬ 
munistes Combattantes annongaient en ces termes 
la poursuite de leur engagement au service de la 
cause revolutionnaire. Ms affirmaient ainsi que cet 
engagement ne cesse nullement avec I’emprisonne- 
ment mais que, du fait de leur situation, leur militan- 
tisme s’exprime aujourd’hui exclusivement au travers 
d’une activity theorique. C’est l£ le devoir de tout 
militant desarme et emprisonnd: exploiter au mieux 
les anndes de captivite pour s’instruire, reflechir, con- 
tribuer de la meilleure fagon £ un travail politique pro¬ 
fitable pour tous. 

Et d6s la premiere heure de captivity de nos 
camarades, la bourgeoisie a clairement montrd 
qu’elle continue a craindre I’activite, meme unique- 
ment theorique, de militants communistes ddsarmds. 
Elle leur a immddiatement impose des conditions de 
detention visant £ rendre impossible leur travail, et 
cela en empechant le moindre contact entre eux et 
avec I’exterieur. 

Pratiquement, cela s'est traduit par (’application 
d’un regime d’isolement carceral d’exception, regime 
degradant d'une brutalite inconnue jusqu’alors dans 
les prisons du pays, regime exclusivement instaure 


pour ces quatre militants (places directement sous 
contrdle du gouvernement et de ses agences GIA & 
Cie). 

Pour la premiere fois en Belgique depuis des 
dizaines d’anndes est apparue, avec les Cellules 
Communistes Combattantes, une force reellement 
revolutionnaire (ce qui veut dire une force organisee 
exposant un projet credible et AGISSANT pour un 
veritable changement de societe)... et pour la pre¬ 
miere fois un regime de detention deiib6rement des- 
tructeur est applique systematiquement contre les 
militants de cette organisation, et ce sur ordre des 
plus hauts echelons du pouvoir repressif bourgeois. 

A partir du moment ou il devint flagrant que les 
conditions de detention faites £ nos camarades les 
empecheraient de contribuer politiquement au pro- 
gres du mouvement revolutionnaire, I’affrontement 
devenait incontournable. II prit la forme, au printemps 
1986, d’une longue et dure greve de la faim collec¬ 
tive. 


La premiere grfcve de la faim 

L’objectif de cette greve menee du 9 mai au 20 
juin 1986 etait la transformation des conditions de 
detention de telle sorte que soit rendu possible un 
travail politique serieux et suivi. Concretement, les 
militants exigeaient la suppression de I’isolement, le 
regroupement des prisonniers politiques com¬ 
munistes, I’acces aux biblioth6ques et £ I’information, 
le droit £ la correspondence et £ des visites, etc. 

Nous voulons bien insister sur le contenu de ces 
revendications, car tant les autoritds de la bourgeoi¬ 
sie que sa presse fiddle ont tentd d’en presenter une 
version falsifiee, en ironisant grossidrement, sur de 
soi-disant exigences de «confort luxueux» ou mdme 
de «privildges personnels"! Car dvidemment, il est 
tres difficile pour ces grands democrates de recon- 
naitre qu’ils soumettent des prisonniers, parce que 
ceux-ci sont des communistes authentiques, £ un 
rdgime ddgradant dont le seul objet est de les empe- 
cher d’affiner et de propager leurs iddes. L’enjeu de 
la greve de la faim reprise le 2 septembre, identique 
en tous points £ celui de celle mende en 1986, 
ddpasse done largement le cas particulier des quatre 
camarades: il concerne tout le mouvement de classe. 
La question posde par la lutte des quatre militants 
communistes emprisonnds est celle de savoir si, 
aujourd’hui et ici, la bourgeoisie a ou non les mains 
libres pour etouffer au fond de ses cachots les rdvo- 
lutionnaires. Cela, c’est une affaire qui concerne tout 
le proletariat et son avenir. Bien sur, la lutte des 
quatre prisonniers n’est qu’une infime part de la lutte 
gdndrale qui oppose I’ensemble de la bourgeoisie £ 
I’ensemble du monde du travail... mais, politique¬ 
ment, elle est une part significative de cette lutte. 
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En 1986 deja, I’importance politique de cet enjeu 
fut bien comprise par les deux camps. C’est ainsi 
que nombre d’"experts" (policiers, fonctionnaires, 
journalistes, etc) sont rageusement months au 
cr£neau pour que rien ne puisse etre conc6d6 aux 
gr6vistes, en meme temps qu’en face, dans notre 
camp, emergeait spontan6ment une mobilisation soli- 
daire, qui s’est affirm£e jusqu’£ forcer I’ennemi a 
reculer. 

La gr£ve de la faim du printemps 1986 s’est 
achev6e sur un bilan partage. Une partie importante 
mais une partie seulement des revendications put 
etre arrach§e au cabinet Gol. Cette victoire limit6e 
devait toutefois permettre I’ouverture et le developpe- 
ment d’un travail politique minimum constructif. 

Cela ne dura pas tr£s longtemps. Les travail- 
leurs savent bien, par leur propre experience de 
lutte, combien le patronat plie quand il est pris & la 
gorge, et comment, des qu’il s’est dygagy, il n’a de 
cesse de reprendre ce qu’il a du conc£der. Les auto¬ 
rites politiques et judiciaires de la bourgeoisie ont agi 
rigoureusement de la meme fagon envers les mili¬ 
tants emprisonnes: donnant d’une main ce qu’elles 
reprenaient de I’autre, s’engageant £ des promesses 
qu’elles n'entendaient nullement tenir, elles ont petit 
£ petit trahi I’ensemble de leurs engagements. 

En avril 1987, suite £ I’interview donn£e au jour¬ 
nal «Le Peuple», ces memes autorites politiques et 
judiciaires ont jete bas le masque en d6cidant d’en 
revenir £ un isolement integral, decision prise aussi 
en prevision du proc£s. 

La necessite pour le pouvoir de paralyser prati- 
quement les militants revolutionnaires afin qu’ils arri- 
vent handicap6s aux audiences publiques est done 
aussi un des motifs de la trahison rapide des acquis 
de la gr£ve de 1986. La r£ponse des prisonniers est 
la reprise du combat. 


La seconde greve de la faim est 
ouverte depuis le 2 septembre... 

Solidarity 

avec les camarades en lutte! 

Au debut du mois de septembre, les quatre mili¬ 
tants des Cellules prisonniers ont done repris la lutte 
pour I’obtention de conditions de captivite permettant 
le travail politique. 

Cette fois, ils ont choisi de faire coTncider leur 
mouvement revendicatif avec la periode des 
audiences publiques du proces afin que la bourgeoi¬ 
sie se retrouve denonc£e pour ce qu’elle est, jusque 
derri£re son masque le plus hypocrite de "justice". 

Le pouvoir politique et judiciaire pensait: «Apr£s 
trois ann£es d’isolement renforc£, les prisonniers 
seront lessives et juste bons £ faire de la figu¬ 
ration...», mais c’est le contraire qu’il r£colte! S’il est 


vrai que les conditions d£gradantes qui leur sont im- 
posees depuis trois ans empecheront certainement 
les camarades de donner £ leur intervention publique 
toute la richesse et la quality collectives dont ils 
auraient voulu la charger... 

II n’empeche qu’iis seront l£, pour dire toute leur 
confiance dans I’avenir victorieux du monde du Tra¬ 
vail, pour mettre en accusation la bourgeoisie et le 
capitalisme, et pour d£montrer la lygitimity pro¬ 
iytarienne du combat de leur organisation. 

La seconde gr£ve pose ainsi ygalement des 
questions qui d£passent de loin le cas particulier des 
quatre militants. Et son enjeu concerne toujours poli- 
tiquement, et concr£tement, I’ensemble du pro¬ 
letariat. 

Son enjeu est la denonciation de la legality bour- 
geoise comme fonction du pouvoir bourgeois. Son 
enjeu est la demonstration de ce qu’il ne pourra 
jamais y avoir de lutte proietarienne revolutionnaire 
dans le cadre de cette legalite, et la demonstration 
de la possibilite et de la n6cessit6 de I’alternative 
revolutionnaire ici et aujourd’hui pour le monde du 
Travail. Son enjeu est la comprehension de ce que 
seule la mobilisation des proietaires et des com- 
munistes peut forcer la bourgeoisie £ reculer dans 
ses manoeuvres terroristes contre des camarades 
qu’elle tient dans ses prisons. 

Toutes les men£es de la bourgeoisie contre la 
lutte des Cellules Communistes Combattantes, et 
dans ce cas-ci contre quatre militants de cette 
organisation prisonniers, ne poursuivent qu’un seul 
but: endiguer l’£mergence et le d£veloppement d’un 
mouvement prol£tarien revolutionnaire dans le pays, 
faire croire que la lutte de classe est vaine, la lutte 
communiste impossible, renforcer la soumission et le 
d£sespoir des travailleurs dans le respect du sys- 
t£me capitaliste. 

Et cela, c’est notre affaire £ tous et £ toutes! 


Solidarity proietarienne 

avec les quatre militants prisonniers! 

Oui, mais... «Que faire?» 

Trop souvent, quand on entend parler de soli¬ 
darity, c’est vis-£-vis de "causes perdues”. Et sou¬ 
vent encore, on confond solidarity et charity. Ainsi, la 
plupart du temps, au-del£ de sa gynyrosity, la soli¬ 
darity ne se traduit qu’en demarche d’arriyre-garde, 
dytensive si pas dysespyrye. 

La solidarity proiytarienne, c’est tout autre 
chose. La solidarity proiytarienne, ce n’est pas le 
partage des dyfaites, c’est le partage des victoires. 
La solidarity de classe, c’est partager et renforcer le 
combat, toujours et partout, jusqu’£ la victoire finale! 
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Les militants prisonniers ne demandent rien pour 
eux: hier ils ont decide d’engager leur existence au 
service de la revolution proletarienne, aujourd’hui 
dans les limites de la captivity ils veulent poursuivre 
au plus loin cet engagement, demain ils reprendront 
leur place en premiere ligne. Ils nous montrent ainsi 
la voie & suivre: ou que nous soyons, quelles que 
soient les limites de nos forces... au combat contre la 
bourgeoisie, contre le capitalisme! 

Leur lutte de prisonniers est la notre, nos com¬ 
bats sont les leurs. Line victoire dans leur greve sera 
une victoire pour nous tous, et cette victoire, c’est & 
nous de I’arracher au pouvoir bourgeois. 

Si les militants et militante emprisonn^s des Cel¬ 
lules Communistes Combattantes sont d6faits dans 
leur lutte, la demoralisation, la soumission, et la con¬ 
viction qu’il n’y a rien d’autre & faire que continuer ci 
accepter d’etre exploites et opprimes, se repandront 
un peu plus dans de larges secteurs de la classe. 
Mais si, par contre, les camarades triomphent, alors 
les secteurs les plus conscients et combatifs de la 
classe s’en sentiront renforces et fortifies (politique- 
ment, ideologiquement, moralement... et done 
organisationnellement), plus confiants et decides 
dans la relance de I’initiative proletarienne, finale- 
ment mieux e meme d’entrainer petit e petit 
I’ensemble de la classe dans I’offensive anti-capita- 
liste. 

C’est cette victoire que nous devons tous viser, 
et, en manifestant ouvertement notre solidarite avec 
les quatre militants des Cellules Communistes Com¬ 
battantes en lutte dans les prisons du capital, afflr- 
mer notre volonte d’en finir avec le syst&me capi¬ 
tal iste. 

La solidarity, nous militants communistes la ren- 
controns chaque jour dans notre travail politique au 
sein de la classe, mais elle ne deviendra une force 
effective qu’en prenant un caractere responsable et 
consequent, en un mot: conscient. II faut faire tout ce 


qui nous est possible pour expliquer clairement £ 
tous nos camarades les enjeux reels de la gr£ve des 
militants prisonniers et du proefes. Ainsi, il nous 
appartient de denoncer les diversions, les manipula¬ 
tions et les tromperies dont usent et useront les 
bourgeois et leurs bons amis pour masquer ces 
enjeux. Pour mener £ bien ces deux tSches, nous 
devons nous organiser dans une perspective plus 
large: celle de la giobalite de la lutte de classe. Car 
apres la bataille d’aujourd’hui en viendront d’autres, 
et puis d’autres encore, et cela jusqu’£ la victoire 
finale, jusqu’£ la Revolution communiste. 

Que faire pratiquement, maintenant, si Ton 
pense que le contenu de ce tract est juste? Tout 
ce qu’il est possible d’entreprendre qui renforce 
la position revolutionnalre du proletariat et affai- 
blit celle rgactionnaire de I’ennemi: diffuser ce 
tract, I’afficher, chauler, relayer la propagande 
dans son usine, dans son quartier, y prendre 
publiquement la parole, discuter et construlre 
avec nos militants, structurer des forces organi¬ 
ses, vers des initiatives plus offensives, etc. 

C’est £ chacun et & tous de r6fl6chir selon ce 
qui lui est accessible et surtout ce qui est n£ces- 
saire! A chacun et & tous d’agir conformgment & 
la morale r£volutionnaire du proletariat avec con- 
fiance, determination et responsabilite. Rien ne 
nous viendra "du ciel"... Comptons sur nos pro- 
pres forces! 


LE COMBAT NE S’ARRETE JAMAIS! 

EN AVANT VERS 
LA REVOLUTION COMMUNISTE! 
CLASSE CONTRE CLASSE! 
TOUT LE POUVOIR AUX TRAVAILLEURS! 

Collect!! Classe contre classe! 

septembre 1988 


Le livre TEXTES DE 
LUTTE rassemble, outre le 
texte du militant commu¬ 
niste revolutionnaire Fre¬ 
deric Oriach sur la neces¬ 
sity de la lutte armee, tous 
les communiques de 1984 
et 1985 des Cellules Com¬ 
munistes Combattantes, 
ainsi qu’une preface des 
quatre militants empri- 
sonnes de cette organisa¬ 
tion. 

FORMAT A5, 224 PAGES, 
450 FB, 80 FF. 



Cellules 
Communistes 
Combattantes: 
Textes de lutte 
1984-85 

F. Oriach: 

La lutte armee, 
necessite strategique 
et tactique 

du combat pour la revolution 



pour la Revolution 


Cellules Communistes 
Combattantes 
Document du Premier Mai: 
A propos de la lutte armee 


Cette brochure reprend I’in- 
tegralite du texte de Fre¬ 
deric Oriach sur la neces¬ 
site strategique et tactique 
de !a lutte armee et du 
«Document du Premier Mai 
1985» des Cellules Com¬ 
munistes Combattantes: «A 
propos de la lutte armee», 
tous deux extraits du livre 
TEXTES DE LUTTE. 


FORMAT A5, 64 PAGES, 
100 FB, 20 FF (en librairies: 
135 FB, 25 FF). 
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Travailleurs, Travailleuses, Camarades, 

Le vendredi 21 octobre 1988, la justice de la 
bourgeoisie a confirm^ sans la moindre Equivoque 
combien I’unique rapport entre les classes sociales, 
entre I’exploitation du monde du Travail et sa libe¬ 
ration, entre la decadence criminelle de I’imperia- 
lisme et la revolution socialiste, c’est la guerre. 

Ce 21 octobre, en condamnant k la perpetuite 
quatre militants et militante communistes revolution¬ 
naires, la justice de la bourgeoisie a avoue on ne 
peut plus clairement qu'il n'y a plus aujourd’hui la 
moindre latitude entre sa domination et I’oppression 
du proletariat: ceux qui se revoltent, ceux qui ceu- 
vrent concretement pour le progres socialiste doivent 
disparaitre, immediatement et totalement. 

La bourgeoisie, FEB et banques en tete, sait 
tres bien aujourd’hui que toutes les etincelles de lutte 
r6volutionnaire annoncent I’inevitable brasier. La 
bourgeoisie sait tr£s bien que la ligne et la strat6gie 
politiques des Cellules Communistes Combattantes 
6clairent la seule voie qui liberera la classe 
laborieuse de la crise et de (’exploitation capitalistes. 

La bourgeoisie croit pouvoir arreter I’Histoire 
avec la repression... Quelle ignorance meprisable! 
Peut-on enfermer I’ideal de la liberte? Peut-on croire 
que le proletariat oubliera la lutte? Quatre camarades 
sont tomb6s hier, des milliers se leveront demain! 

Par la brutalite de sa repression, la bourgeoisie 
est forc6e de reconnaitre la v6rit6 face aux masses: 
son pouvoir est tenement ill6gitime, tenement fragile, 
tenement vulnerable qu’elle craint quatre militants 
quand ceux-ci s’engagent sur le chemin de la Revo¬ 
lution. 

Que personne, aucun proietaire, aucun militant 
ouvrier, ne cede face au terrorisme des condamna- 
tions d’hier. Que tous comprennent combien ce ver¬ 
dict exprime avant tout la peur d’une bourgeoisie 
aujourd’hui aux abois devant la lutte communiste 
revolutionnaire. 

Par les condamnations contre quatre militants 
des Cellules Communistes Combattantes, la bour¬ 
geoisie nous indique combien I’exemple des 
camarades des Cellules doit nous guider dans le 


combat de classe. Et I’Histoire nous indique que 
nous serons toujours plus nombreux & marcher sur le 
chemin qu’ils ont ouvert... et aussi qu’il nous faut 
nous y engager des aujourd’hui. 

Car celui qui ose lutter pour la juste cause du 
proletariat, celui-ie peut vaincre, il ne peut que 
vaincre. Et nos quatre camarades nous I’ont encore 
prouve en r£ussissant k briser, aprds 56 jours de 
greve de la faim, le regime d’isolement criminel in¬ 
state par Gol d£s 1985 et dans lequel le psc Wa- 
thelet comptait les maintenir. 


QUE MILLE CELLULES NAISSENT! 
TOUT LE POUVOIR AUX TRAVAILLEURS! 


Collectif Classe contre classe! 

octobre 1988 
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«Une note sur la democratie» 

Pascale Vandegeerde, 

Didier Chevolet, Bertrand Sassoye 
& Pierre Carette 
(octobre 1988) 

Pour vaincre dans la lutte des classes, le proletariat doit s’armer de la pensie socialiste scientifique et briser les 
mythes obscurantistes qui contribuent a perpetuer I’oppression de la bourgeoisie. 

La «Note sur la democratie® presentee ici est extraite du second chapitre, «Quelques elements politiques», de la 
declaration centrale faite par Pascale Vandegeerde, Didier Chevolet, Bertrand Sassoye et Pierre Carette, 
militante et militants des Cellules Communistes Combattantes, au proces de septembre/octobre 1988 k 
Bruxelles. 

Le culte de la democratie bourgeoise etant devenu la mystification ideologique centrale de la bourgeoisie contre 
le materialisme historique et dialectique (et toutes les forces de la gauche institutionnelle s’etant transformees, 
dans notre pays comma ailleurs, en apotres besogneux de cette meme democratie), la publication dans 
Correspondences Revolutionnaires de cette note discordante des quatre camarades nous est apparue 
essentielle. 


Quand nous, communistes revolutionnaires, pre- 
nons acte de I’antagonisme irreductible entre les 
classes sociales, de I’inexorable resolution historique 
de cette contradiction, et que nous agissons en con¬ 
sequence au service du proletariat, nous pouvons 
voir fleurir contre nous des condamnations et anathd- 
mes particulierement saugrenus. Ainsi le plus stu- 
pide: nous serions des ennemis de la democratie! 
Commentaire aussi malveillant qu’imbecile compte 
tenu du fait que, presente de cette fagon, il ne signi- 
fie strictement rien, il n’a tout bonnement aucun 
sens. 

Dans I’absolu, les communistes ne sont pas plus 
ennemis de la democratie que de la dictature. Sim- 
plement, le fond du probleme, c’est de savoir de 
quelle dictature, ou de quelle democratie on parle. 
C’est la question de savoir, par exemple, que la dic¬ 
tature du proletariat veut dire plus de liberte pour le 
peuple que la democratic bourgeoise! 

La clef de ce faux paradoxe tient dans cette 
verite objective: il n’existe pas de democratie "en 
general”, mais il y a, selon les epoques et les sys- 
temes economiques, des regimes democratiques 
determines par le systeme social qu’ils couronnent. 

Ainsi les democraties de i’Antiquite fondees sur 


I’esclavagisme n’avaient pas grand chose k voir avec 
la democratie bourgeoise contemporaine fondee sur 
le capitalisme, de meme que cette derniere ne parta- 
gera aucun point commun avec la democratie pro- 
letarienne fondee sur le socialisme k venir. 

Le regime politique, la forme de pouvoir, encore 
une fois, est un produit socio-historique, un deve- 
loppement superstructure! d’un mode de production 
donne. La democratie ”en general", tout comme le 
droit "en general" ne se rencontrent que dans les 
propos pervers des ideologues bourgeois qui, pour 
pretendre k la perennite de leur systeme dej& ver- 
moulu, se font les gourous de la nouvelle idole in- 
sondable: la democratie mystique. 

Nous, nous sommes contre la democratie bour¬ 
geoise comme nous sommes contre la dictature 
bourgeoise. Tout simplement parce que nous luttons 
pour la dictature du proletariat qui ouvrira la porte k 
la democratie proietarienne. 

Nous luttons contre le regime democratique en 
place aujourd’hui en Belgique non pas parce qu’il est 
democratique, mais parce qu’il est le regime organi- 
sant et couronnant le systeme d’exploitation capita- 
liste. Si demain la bourgeoisie se devait d’adopter 
une forme de pouvoir dictatoriale pour perpetuer le 
systeme d’exploitation capitaliste, eh bien nous lut- 
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terions contre cette dictature tout aussi 6nergique- 
ment que nous pouvons lutter aujourd’hui contre sa 
democratic. Les communistes se sont assez souvent 
places k la pointe des luttes anti-fascistes pour que 
nous soyons dispenses de nous etendre plus longue- 
ment sur ce sujet. 

Est-ce ci dire que, pour les communistes, d6mo- 
cratie et dictature se valent k I’interieur d’un meme 
systeme donn6? Non, pas du tout, une telle concep¬ 
tion serait une deviation gauchiste sans rapport avec 
le sens de la politique communiste. Fondamentale- 
ment, cedes, nous luttons pour le d§passement du 
capitalisme par le socialisme, d6passement revolu- 
tionnaire qui veut done dire que toutes les formes de 
pouvoir propres au capitalisme, des formes les plus 
dictatoriales aux plus democratiques, suivront celui-ci 
dans les poubelles de I'Histoire. Mais pour ce qui est 
du chemin historique menant du capitalisme au 
socialisme, la question des formes adoptees par le 
pouvoir bourgeois ne nous laisse pas du tout indif- 
terents. 

Et un simple coup d’oeil sur I’histoire de la demo¬ 
cratic en Belgique suffit pour s’en convaincre. 

Car il y a teellement quelque chose d’indecent 
dans la mantere dont les bourgeois et leurs larbins 
se ptesentent aujourd’hui comme les champions de 
la democratic. 

Au stecle passe et au d6but de celui-ci, les pro- 
I6taires et les communistes ont du lutter avec energie 
et hero'isme pour imposer la democratie. 

Et comment r6agissaient k cette lutte pour la 
democratic les pr6d6cesseurs des juges et pro¬ 
curers stegeant ici? Ils condamnaient et emprison- 
naient au nom du droit et de la soctete. 

Et comment teagissaient k cette lutte pour la 
democratie les pred6cesseurs des chroniqueurs et 
joumalistes ici presents? Ils denongaient et calom- 
niaient tant que faire se pouvait. 

Et comment, enfin, teagissaient k cette lutte 
pour la democratie les pr6d6cesseurs des flics et 
gendarmes paradant ici? Ils sabraient et fusillaient a 
tour de bras. 

Hier, la mobilisation pour la democratie avait un 
caractere tr£s nettement progressiste dans le proces¬ 
sus historique. La democratic permettait notamment 
I’organisation du monde du Travail et facilitait la liqui¬ 
dation des derniers vestiges de la teodalite. Et dans 
la mesure ou, k cette epoque, la lutte pour la demo¬ 
cratie etait une lutte au service du progtes, les mar- 
xistes s’y sont engages sans restriction tandis que, 
justement parce qu’elle etait progressiste, les bour¬ 
geois la combattaient et la reprimaient avec acharne- 
ment. Faut-il rappeler ici que la Surete et les flics 
beiges, en mars 1848, expulsaient Karl Marx du pays 
pour son engagement dans les associations demo¬ 
cratiques? 


Aujourd’hui la question de la democratic se pre¬ 
sente tout k fait difteremment. Le systeme capitaliste 
ayant epuise toute sa dynamique creatrice pour 
entrer dans sa phase de decadence historique, la 
question de la lutte pour le progres ne peut plus se 
poser au niveau des formes successives de pouvoir 
a Pinterieur du capitalisme, mais doit se poser au 
niveau du remplacement de I’ordre capitaliste par le 
socialisme. 

En d’autres termes, le fait que le systeme capita¬ 
liste revet aujourd’hui dans ce pays sa forme de pou¬ 
voir la moins directement agressive a regard du pro¬ 
letariat, k savoir la democratic bourgeoise, 
n’empeche en rien le fait qu’il faut liquider le capita¬ 
lisme, et par le m§me occasion toutes les formes de 
pouvoir capitaliste, democratic bourgeoise incluse. 

Et bien naturellement, depuis que la democratic 
bourgeoise a perdu son caractere progressiste dans 
le processus historique, void nos bourgeois devenus 
les meilleurs democrates du monde, et voile leurs 
juges, procureurs, joumalistes, fusilleurs et autres 
larbins metamorphoses en vaillants gardes du corps 
de la democratic! 

La bourgeoisie aurait-elle trouve la son chemin 
de Damas? Oh, que non! Dans un premier temps, la 
bourgeoisie a pu faire - prudemment - I’experience 
de la democratie, et decouvrir a cette occasion que, 
contrairement £ ce que les naifs persistent k croire, 
cette democratic ne constitue en rien une menace 
pour la perpetuation de son pouvoir: les ministres 
s’agitent et les patrons restent, les elections se suc- 
c£dent et I’exploitation se renforce, les partis valsent 
et les holdings prosp£rent. 

Dans un second temps, la bourgeoisie a du con- 
stater que, sans cesse demasque aux yeux de tous 
par des crises et des guerres toujours plus terribles, 
le systeme capitaliste ne pourrait cacher eternelle- 
ment sa caducite et son caractere essentiellement 
anti-populaire. Alors, pour lutter contre cette clarifica¬ 
tion naturelle des faits, les chantres du regime nous 
bassinent du matin jusqu’au soir, et du soir jusqu’au 
matin, avec la sacro-sainte democratie; democratie 
que, pour la cause, ils ont meme I’impudence de pla¬ 
cer au credit du systeme, ce qui ne manque pas de 
cynisme quand on se souvient du prix que les travail- 
leurs durent payer pour lui imposer cette democrati- 
sation! 

Vouloir mobiliser les masses autour de la demo¬ 
cratie bourgeoise, aujourd’hui, signifie objectivement 
vouloir les mobiliser autour du systeme capitaliste 
pourrissant sur pied. 

De progressiste qu’elle etait il y un stecle, la 
mobilisation pour la democratie est devenue reac- 
tionnaire aujourd’hui, - et elle le sera sans cesse plus 
tant que persistera le capitalisme - voite pourquoi, 
maintenant, cette democratie s’affiche au "top 
niveau” des valeurs d6fendues par la bourgeoisie, 
ses complices et ses larbins. 
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La cfenonciation de la veritable nature de la 
ctemocratie bourgeoise n’est pourtant pas une chose 
r^cente. L6nine lui-meme en exposait dej& le pro- 
bleme: 

«Nous d6clarons que nous marchons contre le 
capitalisme en general, contre le capitalisme 
r6publicain, contre le capitalisme democratique, 
contre le capitalisme libre, et nous savons qu’il 
brandira contre nous le dra- peau de la liberte. 
Et nous lui repondons [...]: toute liberte est une 
duperie, si elle est contraire aux interets de 
I’e mancipation du Travail de I’oppression capita- 
liste». 

D§s lors, les sottes litanies r§pandues contre la 
ligne politique communiste revolutionnaire, dans la 
langue de bois bien connue des democrates, ne 
nous inqutetent nullement. 

D’autant moins encore que nous en connaissons 
les commanditaires et la signification... 


Les communistes et les proletaires conscients et 
combatifs ne d6vieront jamais d’un pouce de leur 
programme pour la conqu§te de tous les pouvoirs 
par le proletariat, pour le proletariat. 


Pascale Vandegeerde, Didier Chevolet, 
Bertrand Sassoye et Pierre Carette 
Bruxelles, le 14 octobre 1988 


Pascale Vandegeerde et Bertrand Sassoye sont 
actuellement emprisonrfes it FOREST, 52 avenue de la 
jonction 4 1060 Bruxelles; et Didier Chevolet et Pierre 
Carette & SAINT-GILLES, 106 avenue ducp6tiaux & 
1060 Bruxelles. En raison des transferts, II est prefera¬ 
ble, avant de leur 6crire, de contacter l’A.P.A.P.C., dont 
I’adresse est indiqu6e ci-dessous. 



Pascale Vandegeerde, Didier Chevolet, 
Bertrand Sassoye & Pierre Carette, 
militante et militants des 
Cellules Communistes Combattantes 

Declarations au proems 
(26 septembre - 21 octobre 1988) 
et seconde interview 
au journal «Le Peuple» 
(23 septembre 1988) 


Aujourd’hui, il taut nous saisir de la victoire des quatre camarades des Cellules au 
proces: il taut que les declarations au proces soient connues du plus grand nombre 
de proletaires. II faut que chaque militant communiste relaie notre travail de pro¬ 
paganda en diffusant ces textes autour de lui, dans son quartier, dans son usine, 
qu’ainsi tous les camarades en tirent force, et confiance dans la Revolution, et appor- 
tent une reponse offensive au verdict du 21 octobre 1988. 

Une brochure publiee par I’Association des parents et amis des prisonnlers com¬ 
munistes rassemble les «Declarations au proces» des quatre militants des Cellules 
Communistes Combattantes et le texte integral de la seconde interview qu’ils ont 
accordee au journal «Le Peuple» le 23 septembre 1988. 

Pour commander cette brochure, il faut ecrire, sans rien mentionner d’autre sur votre 
envoi que: 

BP 6, Saint-Gilles 1,1060 Bruxelles 

FORMAT A4, 48 PAGES, 100 FB, 20 FF 
(prix de vente en librairies: 135 FB, 25 FF) 
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«L’economie de la crise» 

Resistencia (novembre 1987) 


«L’economie de la crise» est le litre generique sous lequel ont ete publi6s dans Resistencia, I’organe du Parti 
Communists d Espagne (reconstitue), I’editorial et les trois chapitres que nous reproduisons ici. 

Ces textes apportent une claire reponse marxiste aux mensonges sur la "relance", sur la "reactivation" 
economique, qu’anonnent inlassablement les economistes bourgeois et les autres "specialistes" au service de la 
propagande capitaliste. 

Pour l interet de nos lecteurs, nous avons choisi de substituer au quatrieme chapitre presents par Resistencia 
«La crise en Espagne», une serie de notes relatives a la situation de la Belgique. Et afin de Her ces exemples 
aux developpements dont ils relevent, nous les avons directement integres au texte. 


Editorial: 

«La tempete de la crise n’est pas encore passee** 


L’6croulement de la bourse s’6tait annonc6 tant 
de fois et les autorit§s s’6taient montr6es tenement 
sures d’elles-memes et de leurs ressources finan- 
cidres pour y faire face, que personne ne pouvait 
croire qu'un nouveau krach puisse se produire; et 
encore moins un krach de la force et de I’intensite de 
celui dont nous parlons [octobre 1987 (ndlr)]. Et le 
plus "Strange”, c’est que cette fois, a la difference de 
ce qui se passa lors du krach de 1929, la crise bour¬ 
se© s’est produite durant une «phase expansive» 
de I Sconomie et au milieu de la plus grande 
euphorie dont se souvienne le monde des affaires; 
ce qui revele le caractere SphSmere de cette 
«expansion» et les problemes de fond dont souffrait 
depuis quelque temps I’economie capitaliste. 

La Bourse, en tant que caisse enregistreuse des 
oscillations du capital productif et de la diminution de 
la production, ne pouvait, pour le moins, que s’en 
ressentir... et finalement agir comme dStonateur de 
la crise capitaliste mondiale: le pire doit encore arri- 
ver; la tempete de la crise n’est pas encore passee. 

Comme I’Scrivit la revue frangaise «Le Nouvel 
Observateur», le billion de dollars qui s’est evaporS 
rien qu’a Wall Street «exprime en principe une perte 
que Ton peut compter; la contre-partie economique 
des valeurs dSpreciees - les actifs des entreprises - 
continuent & etre debout. Mais une epargne a <§te 
ddtruite. Moins d’epargne signifie moins de disponibi- 
Iit6 pour consommer. Et done, a plus longue ech6- 
ance, moins de production et moins d’investisse- 
ment. Tous les ingredients de la depression**. 


Une fois de plus, la bourgeoisie de tous les pays 
a 6te victime, non seulement de son avarice, mais 
aussi de ses erreurs et de ses illusions. Mais le pro- 
bleme est qu’elle essaye encore de detourner (’atten¬ 
tion, des causes profondes et de la portee reelle de 
la crise, et de les cacher. Personne qui ait un juge- 
ment sain ne pourrait attribuer un ph6nomene d’une 
telle nature et d’une telle importance a une «faute 
technique» ou & une «petite guerre» et d’autant 
moins, comme on pourra ie comprendre, aux decla¬ 
rations faites par I’un ou I’autre des grands chefs des 
finances. Et c’est pourtant precisSment sur tout cela 
qu insistent joumaux et revues... en meme temps 
qu’on fait taire certaines voix discordantes. 

Dans le choeur des absurdites et des aneries se 
distingue aussi la version officielle espagnole, qui 
attribue le desastre a un «manque de coordination*- 
entre les principaux centres du pouvoir economique 
et financier capitaliste. 

On parle beaucoup ces jours-ci de I’inter-depen- 
dance economique qui existe entre tous les pays, 
sp<§cialement entre les pays capitalistes les plus 
developp^s, ce qui est certain. Mais cette inter- 
dependance, basee sur la «liberte d’entreprise», sur 
le «libre commerce** et la non moins «libre»> et 
effrenee concurrence, ne permet pas un controle 
effectif des forces aveugles qui agissent sur le 
marche. Au contraire, cette inter-dependance accen- 
tue la lutte entre les monopoles des difterents pays 
et agit, en fin de compte, sur le mode des vases 
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communicants, de telle sorte qu’ elle etend rapide- 
ment le mal ei toutes les parties. La "coordination" 
rencontre une barrtere insurmontable dans la nature 
priv6e du capital elle-meme et dans I’anarchie de la 
production. De plus, la situation de chaque pays sur 
le plan dconomique n’est pas identique k celle des 
autres et les objectifs de chaque Etat, en general, 
different ou sont incompatibles avec ceux des autres, 
ce qui fait que les mesures qui peuvent etre prises 
pour contenir ou pallier les effets de la crise risquent 
d’affecter de mantere differente les interets de cha- 
cun d’entre eux. Ainsi, au lieu d’accords et de coor¬ 
dination, ce qui se fait le plus fr6quemment c’est la 
decoordination et I’obstruction, qui ont fini par 
devenir les methodes les plus utilis6es dans la lutte 
inter-imp£rialiste. C’est ce qui s’est manifesto recem- 
ment de maniere tres claire. De fait, pour les oligar¬ 
chies financiers dominantes, I’inter-dependance 
s’exprime dans I’empressement & garantir le maxi¬ 
mum de liberty pour la reproduction de leur capital 
monopoliste propre. 

Dans les premieres dizaines d’annees de 
l’apr£s-guerre, les conditions de cette reproduction 
etaient relativement favorables, mais au debut des 
ann£es 70, le capital industriel est arrive a un stade 
de stagnation qu’il n’est pas parvenu k d£passer. 
Cela a provoque une baisse considerable des in¬ 
dices de croissance. Durant les dix dernteres 
ann£es, le capitalisme international a souffert, & 
I’interieur de la marche generate de la crise per- 
manente dont il souffre, de deux crises de surproduc- 
tion: 1973-1975 et 1980-1982. L’inflation s’est embal- 
tee, le ch6mage a augmente. A cet etat de choses 
s’ajoutent les crises structurelles, stimulees par la 
revolution technologique, et le tent epuisement des 
matteres premieres. De plus, I’aggravation des con¬ 
ditions economiques exterieures des USA a 
demembre le systeme monetaire, ce qui a contribue, 
a son tour, k (’instability de Iteconomie capitaliste 
mondiale et k la pagaille financtere. Le grand capital 
a done commence a mettre en pratique ses mesures 
«anti-crise» dans tous les pays capitalistes. L’Etat lui 
est venu en aide pour baisser les salaires, augmen- 
ter les prix, fermer les entreprises et envoyer des mil¬ 
lions d’ouvriers au chdmage. Toutes ces mesures 
ont provoque en consequence la diminution de la 
consommation, laquelle a eu une influence directe 
sur la chute des marches, aggravant ainsi encore 
plus la situation. 

En resume, I’essence de la crise actuelle du 
capitalisme ne revet pas, comme dans le passe, le 
caractere d’une crise cyclique ou conjoncturelle s’in- 
serant dans le cercle essor - recession - depasse- 
ment - expansion ; il s’agit cette fois d’une crise per- 
manente, et elle est dej£ chronique; c’est une crise 
generate du systeme capitaliste, une crise historique, 
d’6puisement et de decadence. 


On peut dire que les conditions de reclat qui 
vient de se produire - et qui implique une aggravation 
brutale et extreme de la crise - etaient donnees 
depuis un certain temps; cela est mis en evidence, 
parmi de nombreux "details", par le gonflement 
d6mesure, comptetement artificiel - mais normal, vu 
les conditions - qu’avait atteint la Bourse. L’enlise- 
ment 6conomique, la reduction du potentiel productif, 
la saturation des marches, I’accroissement des 
stocks de marchandises qu’on ne peut 6couler, la 
dette exterieure et la ruine 6conomique des pays du 
Tiers-Monde, I’augmentation du chomage, 
I’accroissement du deficit commercial des USA, le 
detournement des fonds publics pour les investisse- 
ments improductifs de I’industrie de I’armement, les 
hauts taux d’interet,... tous ces facteurs, ajoutes k 
I’absence de perspectives dans I’industrie et le com¬ 
merce, ont fait affluer & la Bourse une masse crois- 
sante de capital a la recherche d’affaires faciles et de 
moindres risques - la plupart du temps de type sp6- 
culatif - jusqu’a ce que Itenorme bulle de savon, qui 
avait gonfte selon sa logique propre, ait 6clat§, selon 
la meme logique, au moment et de la fagon dont il 
fallait qu’elle le fasse. 

Cette acceleration de I’approfondissement de la 
crise capitaliste est aussi la consequence - il ne faut 
pas I’oublier - de la politique n^o-liberate qu’a appli- 
qu6e ces demteres ann6es la plus grande partie des 
pays capitalistes, laquelle a mis en evidence les 
mesures incontrolees de reconomie, les reprivatisa¬ 
tions des entreprises nationalis6es, les manipulations 
monetaires «anti-inflationnistes» et autres mesures 
au contenu anti-populaire tr6s clair, comme la reduc¬ 
tion (et meme dans de nombreux cas, la suppres¬ 
sion) des programmes sociaux, toutes mesures des- 
tinees k promouvoir la restructuration et le reequipe- 
ment industriel et financier, et k faciliter une plus 
grande accumulation et concentration du capital. La 
contradiction qui fait s’affronter de maniere crois- 
sante la socialisation du processus productif avec la 
grande proprtete capitaliste - contradiction que Rea¬ 
gan, Chirac, la Thatcher et d’autres gouvernants 
comme le petit Felipe Gonzalez croyaient avoir r6so- 
lue une fois pour toutes en faveur du capitalisme - a 
fini par leur eclater dans les mains plus tot qu’on ne 
pouvait le supposer, entratnant dans I’abime le plus 
profond toute cette politique et y jetant I’ensemble du 
systeme. Rien que ceci met d£j£ k I’ordre du jour la 
necessity de la revolution socialiste. 

L’Etat devra prendre en charge les pertes occa¬ 
sion's par la crise, pertes qui ont et£ tr£s fortement 
augmentees par la politique neo-lib6rale, c’est-£-dire 
qu'il devra nous faire porter des charges encore plus 
pesantes que celles que supportent d£j£ les 6paules 
des travailleurs. De plus, la depression va provoquer 
la ruine massive des petites et moyennes entreprises 
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et accroltre de manure illimitee I’inflation, les prix 
des produits de consommation et les chiffres du cho- 
mage. L’extension de la faim, des maladies et de 
toutes les misdres que g6n6re le systeme donnera 
lieu y une crise sociale sans pr6c6dent. Pour se 
rendre compte de I’impact que va avoir cette nou- 
velle aggravation de la crise sur la vie des masses, il 
suffit de dire qu’en ce qui concerne le chomage, et 
seulement pour les pays sous-d§velopp6s, les 
chiffres s’6l6vent d6j& y plus de 500 millions de 
sans-emploi, qui se voient obliges de trainer I’exis- 
tence la plus noire. 

Jusqu’a quand les ouvriers devront-ils supporter 
pour eux-memes et leurs families une telle calamity? 
II ne nous parait pas exagery d’affirmer que ce ne 
sera plus long. Bien que le capitalisme ait d6montre 
maintes fois sa capacity d’adaptation y la crise 
g6n6rale dont il souffre, une chose est apparue de 
manure assez claire ces derniers jours: avec le neo- 
Iib6ralisme, on peut dire que le capitalisme inter¬ 
national a brul6 sa derntere cartouche, sans qu’il ne 
lui reste meme le recours de retourner au keyne- 
sianisme - ainsi que le promettent encore avec culot 
les r6formistes et autres d6fenseurs de I’imperia- 
lisme. Ce qui est appeiy l’«Etat de bien-§tre» (la 
sociyty rentiere et parasitaire dont parlait L6nine, qui 


repose sur les epaules de I’immense majority des 
ouvriers des pays capitalistes et des peuples des co¬ 
lonies) a 6t§ enfoui il y a deja longtemps sous les 
decombres de la crise et enterre par la «revolution» 
conservatrice, et ce serait un miracle si la situation 
ne d§rivait pas tres rapidement vers une contre-revo- 
lution ouverte et un fascisme insolent dans tous les 
pays ou cet «Etat de bien-etre» a ete congu. 

L’Espagne n’echappe pas y ce courant general. 
Mais, en plus, ici, les problfemes economiques et les 
antagonismes sociaux apparaissent encore beau- 
coup plus developpes que dans d’autres pays 
d’Europe. Et les taux d’inflation, du chomage, et du 
deficit public sont beaucoup plus yievys. Cela expli- 
que le «boom» des gains capitalistes des dernieres 
annees et les gains en bourse obtenus grace aux 
facilitys extraordinaires conc§d§es au capital national 
et etranger par le gouvernement du Parti «Socialiste 
Ouvrier» Espagnol selon les regies n^o-liberales. 
Mais tr6s vite, la superficiality de ce «boom» devra 
se manifester, et on pourra en apprecier les r§sul- 
tats, vraiment desastreux. Pour le moment, les 
Bourses espagnoles ont chut6 en fl§che, beaucoup 
plus bas que la moyenne mondiale et meme euro- 
pyenne, ce qui est un indice clair de la profonde 
depression qui s’annonce. 


L'idyologie qui a oriente I’offensive ultra-reactionnaire du capital ces derniers temps est inspire 
de I’expyrience de la crise des annyes ’30 et a comme principaux objectifs la suppression des 
conquetes sociales et politiques des masses et la dysarticulation de leur mouvement politique 
organisy - considyre comme «opposy y I’intyryt national” - pour faire face y la crise dans I’intyret du 
grand capital. Cette idyologie est basye sur la croyance y la «rationality» du marchy et au «r6le 
autonome» de I’argent dans ryconomie. Le «monetarisme» et les "perspectives rationnelles» du 
marchy sont proposys comme alternatives scientifiques aux thyories keynesiennes qui ont pryvalu 
dans la pyriode de «dyveloppement soutenu» comme bases d’orientation yconomique et politique 
dans la majeure partie des pays capitalistes. Les thyories de Keynes se fondent sur I’idye de «la 
combinaison de la dymocratie et du capital” et ont fourni les bases de I’entente et de la collaboration 
de la social-dymocratie et du revisionnisme avec les pouvoirs des Etats monopolistes. Keynes 
lui-mSme exprimait ainsi les termes de cette collaboration: «ll n’est pas important que I’Etat assume 
la propriyty des moyens de production. Si PEtat est capable de fixer le montant ajouty des 
ressources destinyes y accroitre les moyens de production et la remuneration de base de leurs 
propriytaires, il aura ryalisy plus qu’il ne fallaiW). En appliquant ses recettes, "les causes du 
non-emploi et du desordre yconomique n’etant autres que I’insuffisance de la demande", Keynes en 
venait y conclure que toute augmentation des depenses du gouvernement stimulerait la production et 
ryduirait le non-emploi, en creant le ryseau de services sociaux constituant ce qu’on appelle 
«l’Etat-providence*>, autour duquel ont prospere les rytormistes. Et cette politique a effectivement 
procure au capitalisme la paix sociale dont il avait besoin pour sortir de la profonde crise des annyes 
postyrieures y la guerre mondiale et pour dyvelopper en meme temps intensivement tous les 
mycanismes du systeme monopoliste d’Etat. Bien que, dans un premier temps, ce systeme ait yty 
considery principalement comme moyen de regulation de la crise (dans son maintien), il a bientot ete 
adapty y la lutte contre la classe ouvriyre et est devenu un instrument de la bourgeoisie dans les 
affrontements de classe. Cependant, sur tous ces terrains, ce systeme a echouy; c’est pourquoi tout 
I’ydifice de YEtat de droit s’est ecrouiy. Et les theories elaborees par Keynes ont cedy le pas y la 
reaganisation et a la profonde crise qui s’abat actuellement sur le monde capitaliste tout entier. 

(1) John Maynard Keynes: «Theorie generale sur I'emploi, I'interet et la monnaie». 
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Chapitre 1. L’economie de la crise 


La seconde guerre mondiale a mis un terme a la 
longue p6riode de crise et de depression economi- 
que qui s’6tait 6tendue durant toute la d6cennie des 
annees ’30. La destruction incalculable des res- 
sources, le d6nouement des contradictions inter-im- 
perialistes pour la repartition du monde par la voie de 
I’agression militaire ont plonge le systeme capitaliste 
dans le plus grand d§sastre economique jamais 
connu dans toute son histoire. Puis, a partir de la 
guerre imp^rialiste, les pays capitalistes ont repris le 
chemin de la croissance et de I’accumulation £cono- 
miques, un chemin qui n’allait cependant pas etre 
exempt de crises de toutes natures et de toutes 
tailles. 

Durant les annees de guerre, la principale puis¬ 
sance imp6rialiste, les USA, a accru ses installations 
industrielles de 50%. L’Europe capitaliste, au con- 
traire, en est sortie profond6ment endommagee et 
sur une voie de recuperation economique tr£s diffi¬ 
cile. 

En 1947, les yankees disposaient deja de plus 
de la moitie des manufactures mondiales et du tiers 
des marchandises produites; de leur cote, les puis¬ 
sances capitalistes europ6ennes ont vu durant les 
annees d’aprds-guerre leur participation a reconomie 
mondiale reduite de mantere draconienne. Ainsi, 
I’Angleterre a vu chuter sa participation £ reconomie 
mondiale de 11% en 1938 £ 9% en 1950; I’Alle- 
magne de 10,6% a 5,8%; la France de 6,2% a 4,3% 
et le Japon de 4,2% k 1,3%. 


Le plan marshall 

Le Plan Marshall, hormis son caractere d’arme 
politique, constituait la cie de la reconstructiion 
economique capitaliste de I’apres-guerre. Ce Plan 
etait une piece importante a I’interieur de la cam- 
pagne visant au chantage et k la contention du camp 
socialiste. C’etait un programme economique d’aide 
et de cooperation inter-capitaliste qui permettait aux 
USA de raffermir encore leurs positions et contribuait 
a surmonter la banqueroute economique des pays 
capitalistes europeens. II fut applique de 1946 k 
1955; grace a ce plan, la dette contractee par les 
pays capitalistes europeens vis-a-vis des USA 
s’eleva a 38.000 millions de dollars. Ce plan empe- 
cha aussi que le deficit commercial elev6 des euro¬ 
peens puisse etre reduit. 

Aux USA, la production industrielle s’eieva entre 
1937 et 1948 de 72%. II est clair que cette periode 
fut celle de la plus grande prosperite pour les yan¬ 
kees. 


Entre 1945 et 1947 plus de 200 accords bila- 
teraux ont ete signes, et en 1955 fut sign6 I’Accord 
Monetaire Europeen. L’affluence des dollars amends 
vers I’Europe par le Plan Marshall mit fin a la pSnurie 
de cette devise, resolvant le probleme des paiements 
internationaux et permettant a la monnaie am£ricaine 
de devenir la pierre angulaire du Systeme Monetaire 
International. 

[La Belgique qui, comme d’autres pays allies 
des USA, avait d6ja contracts des dettes aupres 
des yankees, accepta en 1947 l’"aide" du plan 
Marshall, qui lui permit d’acquSrir des biens a 
des prix favorables dans la zone dollar, et 
d’obtenir des cr6dits. La Belgique adh£ra pour 
ce faire a l’«Organisation Europ6enne de Coop¬ 
eration Economique» creee pour I’occasion, ce 
qui provoqua le depart du Parti Communiste de 
Belgique du gouvernement. 

Proportionnellement, la Belgique fut I'un des 
premiers "beneficiaires” du plan Marshall, ce qui, 
conjugue avec I’exploitation tr£s profitable de la 
colonie, permit de r6soudre les probl§mes ali- 
mentaires plusieurs ann6es avant la France, les 
Pays-Bas et la Grande-Bretagne.] 


Le Plan Marshall servit a la fois a alimenter les 
pays europeens en moyens de paiement n6cessaires 
et en meme temps a creer le Fonds Monetaire Inter¬ 
national des USA. Avec la creation du Fonds Mone¬ 
taire se cr6a un authentique patron dollar.^ 


D6cennies de plein essor 

De la fin de la seconde guerre mondiale a 1973, 
les pays capitalistes ont vecu une des etapes les 
plus longues de croissance economique (ce qui ne 
veut pas dire que des crises p6riodiques ne se pro- 
duisirent pas, fruits, entre autres, de forces anarchi- 
ques d’accumulation du marche). 

[Parmi ces crises p6riodiques, celle qui frappa le 
plus durement la Belgique debuta en 1958 (cette 
annee ia, le P.I.B. chuta de 0,6%). Cette crise se 
ressentit surtout dans I’industrie textile et dans 
les charbonnages, et d£boucha sur la politique 
anti-populaire du gouvernement social-chretien 
(Gaston) Eyskens 3, puis sur les grandes graves 
de I’hiver 1960-1961. 

Mais globalement, ces d6cennies furent une 
p6riode de croissance. Alors que la croissance 
annuelle de reconomie beige atait de 1 a 1,2% 
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dans I’entre-deux-guerres, elle fut de 2% en 
1950, de 2,75% entre 1954 et 1959, et de 5,14% 
entre 1960 et 1969 (ce qui etait plus que la 
Grande-Bretagne mais moins que les USA, la 
RFA et surtout le Japon). De 1954 ei 1974, le 
P.N.B. (exprime en prix constant) s’est multiplie 
par 2,36. La production s’est accrue de 3,6% par 
an de 1953 k 1960, et de 6,1% par an de 1961 k 
1972.] 


L’accroissement du produit global k I’echelle 
mondiale entre 1948 et 1973 peut etre estime k 5% 
annuels. En 1950 le produit par tete, dans les pays 
capitalistes avances, etait de 11,2 fois sup6rieur k 
celui des pays semi-coloniaux et sous-d6velopp6s. 
Et en 1977 il etait de 12,5 fois sup6rieur. 

Un autre element £ souligner, caracteristique de 
cette 6poque, est celui de (’intervention de I’Etat, et 
en particulier les dispenses militaires. 

La participation publique augmenta rapidement 
aprds la seconde guerre mondiale. Les pays capita¬ 
listes consideraient que la grande legon de la 
depression des annees ’30 etait que I’Etat devait 
intervenir pour reguler I’economie, en "adoucissant" 
le cycle de reproduction du capital [voir encadre 
page 18]. 

Durant ces annees, les systemes de securite 
Sociale se sont etendus dans ces pays, venant agir 
en tant que stabilisateurs automatiques de l’6cono- 
mie. 

[En Belgique, «c’est surtout le socialiste Achille 
Van Acker qui mit au point le systeme de la 
Securite Sociale au cours des quatre premiers 
gouvernements de I’apres-guerre, qu’il presida k 
trois reprises jusqu’ci la mi-1946. Pendant la 
guerre, I’industriel catholique Bekaert avait pre¬ 
pare la politique du pacte social et I’avait 
d6fendue auprds du patronat. [...] Le 28 
septembre 1944, fut cr66 I’Office National de la 
Security Sociale (O.N.S.S.). Pour la premiere 
fois furent ainsi rendues obligatoires un certain 
nombre d’assurances. Et les salaries furent, k 
I’exemple du plan anglais mis au point par le 
liberal Beveridge, affranchis de la peur de la 
mis&re et de I’obligation humiliante d’avoir 
recours a I’Assistance Publique. La Conference 
Nationale du Travail du 10 octobre 1944, k 
laquelle participaient des reprdsentanrs des 
patrons et des syndicats, tomba d’accord sur le 
principe de la security d’existence. Ce principe 
impliquait I’octroi aux salaries d’une pension, 
I’obligation de s’assurer contre la maladie et 
I’invalidite ainsi que contre le chomage force 
(assurance auparavant facultative), I’octroi d’allo- 
cations familiales et d’une periode annuelle de 
cong6. [...] L’O.N.S.S. serait financ6e a con¬ 


currence de 8 k 8,25% par une retenue sur les 
salaires et sur les traitements des employes et, 
k concurrence de 12,25 k 15,50%, par les 
employeurs. C’6tait te un nouveau point de 
depart pour ce qu’on allait appeler ulterieure- 
ment l’«Etat-providence». Ce n’est qu’ci partir de 
la fin des annees ’70 que Ton mit en cause, suite 
e la recession, un certain nombre de ces 
acquis». (Els Witte & Jan Craeybeckx, «La 
Belgique politique de 1830 k nos jours», editions 
Labor, pp. 337 et 338)] 


La crise des annees ’70 

Le rythme rapide de I’expansion capitaliste con- 
duisait cependant in6vitablement k I’exces de pro¬ 
duction face e la demande et aux differentiations 
entre les secteurs productifs, bref, k la crise de sur- 
production. La situation du capitalisme se deteriora 
de maniere generate, plus profondement que lors 
d’une simple 6tape du cycle 6conomique, et cette 
deterioration continua meme durant les periodes de 
ranimation ulterieures, comme celle de 1976-1979. A 
cette epoque, I’inflation fut un trait caracteristique. 
Durant 1972-1973, les prix des matteres premieres 
ont double: la crise du petrole a mis en lumiere 
d’autres probtemes qu’avait accumutes le capita¬ 
lisme, comme celui de la crise des ressources 
naturelles. 

Ce qui est entre en crise dans les annees ’70, 
c’est le systeme d’intervention stabilisatrice de I’Etat, 
et, k rechelle internationale, les m6canismes de 
regulation des relations. Malgr6 la creation du FMI 
(Fonds Monetaire International), de la BIRD (Banque 
Internationale pour la Reconstruction et le Deve- 
loppement) et du GATT (Accord G6n6ral sur les 
Tarifs Douaniers et le Commerce), la doctrine keyne- 
sienne d’intervention de I’Etat se r6veia insuffisante 
pour pallier la crise du systeme. 

C’est le capitalisme, par son essence propre, qui 
est incapable de trouver une forme d’organisation su- 
p6rieure assurant un developpement harmonieux. 

La crise de 1973-1975 se manifesta par la re¬ 
duction de la production industrielle, le freinage brus¬ 
que de la croissance du produit global, I’etevation du 
chSmage et des taux d’inflation, et la diminution des 
investissements et de (’utilisation de la capacite pro¬ 
ductive existante. 

[En Belgique, I’impact de la crise de 1973-1975 
se manifesta le plus violemment en 1975. C’est 
en 1975 que pour la premiere fois depuis 1958, 
le P.I.B. baissa (de 2,4%); cette annee-te, la 
production industrielle diminua de 7,4%, la 
productive de 1,6%, et I’emploi dans I’industrie 
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de 5,8% au bas mot. C’est cette annee-te 
6galement que la Belgique a connu son taux 
record d’inflation (12,8%) et que la part des 
investissements dans le P.N.B. (qui etait crois- 
sante depuis de nombreuses ann6es, jusqu'a 
atteindre 22,3% en 1974) commenga k 
d6cro?tre.] 


La ranimation de reconomie de la mi-1975 a 
1979 ne fut pas suffisante pour reabsorber les tra- 
vailleurs expuls6s du processus de production. De la 
meme manure, le notable accroissement des 
depenses publiques (et par consequent des deficits 
budgetaires) a permis d’"adoucir" les consequences 
de la crise, mais dans presque tous les pays capita- 
listes les deficits se sont quand m§me accrus. 

[De 1974 k 1981, les d6penses publiques de la 
Belgique sont pass6es de 915,5 a 2.285,5 
milliards de francs beiges. Le deficit des 
finances publiques (soit le deficit des finances 
du Tresor, des autres finances du pouvoir 
central, de la S6curit6 Sociale et des pouvoirs 
locaux) etait de 84 milliards de francs beiges en 

1974 (soit 4% du P.N.B.), de 148 milliards en 

1975 (6,4%), de 196 milliards en 1976 (7,4%), 
de 206 milliards en 1977 (7,2%), de 242 
milliards en 1978 (7,9%), de 287 milliards en 
1979 (8,8%), de 404 milliards en 1980 (11,5%) 
et de 595 milliards en 1981 (16,4%).] 


Une croissante intervention publique, une crois- 
sante aide publique, est venue au secours des 
entreprises en crise, subventionnant des secteurs 
entiers, et empechant un ecroulement beaucoup plus 
radical que celui qui arriva. 

[En Belgique, «les depenses publiques sont 
passSes, de 1974 a 1981, de 43,6% k 63,1% du 
P.N.B.. De nombreux facteurs sont intervenus 
dans cette progression. [...] Mais les "retombees 
de la crise” ont jou6 le role majeur: indemnisa- 
tion d’un chomage croissant, subventions, cre¬ 
dits et prises de participations dans les entrepri¬ 
ses en difficulty, developpement de I’emploi 
public dans I’intention notamment de compenser 
les pertes d’emploi dans le secteur priv6». (Guy 
Quaden, «Les Finances Publiques**, editions 
Labor, pp. 143 a 145). 

Les postes qui ont connu les plus hauts taux 
d’augmentation dans la croissance des 
depenses publiques de 1974 k 1981 etaient 
(outre les charges d’interets de la dette, passees 
durant cette periode de 73,1 k 289,1 milliards de 
francs beiges), les depenses de chomage et de 
promotion de I’emploi (de 18,2 k 153,8 milliards) 


ainsi que les octrois nets de credits et les prises 
de participation (de 17,3 k 103,2 milliards). De 
1971 k 1985, les cinq secteurs nationaux 
(siderurgie, charbonnages, construction navale, 
textile et verre creux) engloutirent ainsi 450 
milliards d’aide des pouvoirs publics.] 

De plus, I’accroissement de la d6pense publique 
et les systemes de Security Sociale ont freine la 
chute de la consommation, ce qui a empeche que la 
disproportion entre production et consommation, 
entre offre et demande, ne soit plus grande. 

[En Belgique, I’indexation des saiaires a 6gale- 
ment beaucoup contribue k la protection du 
pouvoir d’achat des masses et done au soutien 
de la consommation dans la premiere d§cennie 
de la crise... jusqu’ci sa liquidation de fait en 
1982.] 


Un autre facteur encore a contribue k eviter 
I’aggravation de la crise: I’accroissement de 
I’endettement des pays moins d6velopp6s. 

Tout ce que nous avons dit plus haut ne signifie 
pas que la crise du capitalisme ait une solution; au 
contraire, il ira de crises en crises de plus en plus 
profondes, en depit meme des mirages que lui pro¬ 
cured certains symptomes conjoncturels de ranima¬ 
tion. Le capitalisme a d6montr£ & suffisance son in¬ 
capacity k surmonter les obstacles qu’il met lui- 
meme au developpement, aggravant ainsi de 
maniere extraordinaire toutes les contradictions au 
sein de sa society. 


La crise monetaire et financi&re 

La crise monetaire et financiyre est k la fois par- 
tie intygrante et expression de I’approfondissement 
de la crise generate du capitalisme. Une de ses 
bases est le processus de decomposition de la pro¬ 
duction commerciale par suite du developpement des 
monopoles et du capital monopolists. A I’interteur de 
cette crise monetaire et financi6re se distingue I’infla- 
tion. «Je dis en toute franchise que I’inflation est 
notre ennemi actuel numero un; si nous n’y mettons 
pas fin, elle detruira notre pays**, ainsi s’exprimait, 
devant I’ex-pr6sident Gerald Ford, le joumaliste et 
ideologue frangais Jacques Rueff. L’inflation, "moyen 
de stimulation de I’activite economique comptetement 
legal et meme souhaitable", selon les recettes 
memes de Keynes, est devenue «un des ph6no- 
nrtenes les plus alarmants de notre temps, un pro- 
bleme mondial**! 1 ). 

(1) F. Schulthess: «L’inflation, probteme mondial”, Credit Suisse, 
Zurich, 1975. 
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A la base du processus d’inflation de ces der- 
nieres decennies, il y a la structure monopoliste 
d’Etat de I’economie capitaliste moderne, oil s’oppo- 
sent deux principes: le monopole et la concurrence. 
L’inflation devient partie int6grante du m6canisme de 
formation monopoliste des prix. L’inflation devient un 
moyen tres important de redistribution du revenu 
national en faveur des monopoles. C’est pourquoi les 
particularites du systeme mon6taire et de credit du 
capitalisme contemporain, la croissante expansion 
de la banque, Paccroissement de la dette de I’Etat et 
le deficit chronique des budgets des Etats, jouent un 
rdle important dans I'apparition et le developpement 
des processus d’inflation. 

Un indice de plus de «l’explosion inflationniste» 
des ann6es 70 est Paccroissement brusque des 
rythmes d’augmentation de la masse monetaire en 
circulation, qui a surpasse tant le volume de la pro¬ 
duction industrielle que celui de la production des 
biens et services dans leur ensemble. «Aux USA, par 
exemple, le volume des depots et de la monnaie en 
circulation a augments en 1969-1974 de 36,2%, 
alors que le P.N.B. a augments seulement de 13,2% 
et le volume de la production industrielle de 12,7%. 
Les rythmes d’augmentation de la masse monStaire 
dans les annSes 70 en Grande-Bretagne ont 
dSpassS de plus de 6 fois les rythmes d’accroisse- 
ment du P.N.B., presque 4 fois en France et plus de 
8 fois en ltalie»< 2 ). 


La crise aggrave les relations 
6conomiques du capital international 

La rSduction du commerce extSrieur et I’aggra- 
vation de I’Stat des balances commerciales et des 
paiements des pays capitalistes dSveloppSs sont la 
preuve de I’intensification lente de la crise dans les 
relations internationales capitalistes. 

(2) “Monthly Bulletin of Statistics**, XII, 1975. 


Ainsi, en 1975, le commerce mondial entre les 
pays capitalistes s’est reduit de 10%. En 1976, le 
deficit global de la balance commerciale des USA, du 
Japon, de la France, de la Grande-Bretagne et de 
I’ltalie s’eleva & 40.200 millions de dollars. " 

[La Belgique ayant abordS la crise de 1973-1975 
avec une monnaie sous-6valuee (done en posi¬ 
tion de surcompetitivit<§), elle ressentit peu, dans 
un premier temps, I’impact de la crise au niveau 
des equilibres ext6rieurs: le premier deficit 
n’apparut qu’en 1977 (et il alia par la suite en 
s’empirant). 

Mais cette caracteristique acc6lera les ten¬ 
dances inflationnistes, et alors que taux d’infla¬ 
tion etait d6ja de 7% en 1973, il atteignit, comme 
nous Pavons vu, 12,8% en 1975. Cela provoqua 
les politiques anti-inflationnistes bas6es notam- 
ment sur un franc fort, politiques qui - apr§s 
avoir apporte des resultats sur le "front de 
I’inflation" (3,7% "seulement" en 1978, pratique- 
ment le taux le moins §lev6 d’Europe) - s’effon- 
dr£rent lors de la chute des cours du franc beige 
fin 1980,debut 1981.] 


Du fait de la crise des relations 6conomiques 
internationales, le commerce exterieur de nombreux 
pays capitalistes cesse d’§tre un facteur qui contri- 
bue & soutenir la conjoncture economique generate, 
& att6nuer les oscillations cycliques et & stimuler la 
croissance 6conomique, et il devient le canal par 
lequel se propagent d’un pays & un autre I’inflation, 
le chdmage, la spoliation et le pillage dans la concur¬ 
rence. 


[PNB: Produit National Brut, somme des valeurs ajoutees crcees 
par les personnes actives d'un pays, qu’elles y resident ou non; 
PIB: Produit Interieur Brut, somme des valeurs ajout6es creees 
par les personnes actives d’un pays k I’interieur de ses frontieres, 
quelle que soit la nationality de ces personnes.) 


Chapitre 2. La reactivation de la crise 


L’ann^e 1981 fut particulierement defavorable 
aux pays de I’OCDE et specialement aux pays capi¬ 
talistes europSens membres de la CEE. Le P.I.B. des 
premiers d6crut de 0,3% tandis que pour les 
seconds, la decroissance atteignit 0,6%. En 1982, 
dans les deux cas, la croissance fut de 0,25%, ce qui 
confirme la persistance d’une crise de plus en plus 
profonde dans les secteurs industriels de ces pays. 


Pour sa part, le non-emploi, qui mit au chomage 
15 millions de personnes dans les pays capitalistes 
developpes, a augments de fagon ininterrompue. En 
1980 il touchait 21,4 millions de personnes; en 1981 
il d^passait les 25 millions et en 1982 les 30 millions. 

Un des facteurs qui limita un plus grand redres- 
sement du commerce international des pays de 
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I’OCDE est I’aggravation de la crise dans ces pays, 
facteur qui se refleta dans la reduction de la 
demande et dans le niveau des Echanges commer- 
ciaux entre les pays de I’OCDE eux-memes k partir 
du second semestre de 1980. 

Devant la gravite de la crise et la menace im- 
minente d’un effondrement vertical de I'Economie, les 
gouvernements de tous les pays capitalistes se sont 
mis k appliquer des politiques Economiques de type 
monEtariste, en consacrant tous leurs efforts k con¬ 
tend I’inflation, considErEe ces demises annees 
dans les milieux gouvernementaux comme la cause 
principale de tous les maux dont souffre le systeme. 

Les politiques restrictives appliquEes depuis 
1980 ont impliquE en premier lieu la reduction des 
depenses publiques. Cela a entralnE des reductions 
budgEtaires dans les programmes sociaux et une 
plus grande "rationalisation® des emplois publics. 

Mais ce qui est plus grave, ce sont les manipula¬ 
tions monEtaires qui ont stimuli I’accroissement des 
deficits et I’augmentation des taux d’interet amorcEs 
en 1979. C’est sur cette base instable, mouvante, 
qu’a commence la "reactivation" Economique venue 
s’Echouer finalement dans I’effondrement des der- 
niEres semaines. 

[Ce changement de politique eut lieu en Belgi¬ 
que fin 1981 et debut 1982 avec le gouverne- 
ment de coalition lib6ral/social-chretien Martens 
5, qui remplaga en decembre 1981 le gouverne- 
ment de coalition socialiste/social-chretien de 
Mark Eyskens (demissionnaire depuis sep- 
tembre 1981). Mais, des janvier 1981, on 
pouvait lire dans le «Preambule du Rapport 
annuel 1980» de la Banque Nationale de 
Belgique que «ce n’est plus la demande qu'il 
faut chercher k relancer, c’est I’offre qu’il faut se 
pr6occuper de rendre plus forte. La routine 
ramene aux recettes keynesiennes, alors que 
I'heure, changee, appelle d’autres actions®.] 


Les meilleurs resultats economiques 
des dernieres annees 

Selon le rapport annuel de la CEE, en 1984, la 
croissance du P.I.B. y fut de 2,2%; les importations y 
avaient augmente de 5,4% et les exportations de 
6,4%. L’investissement prive avait augments de 7% 
et I’investissement public de 2%. L’inflation dans la 
communaute s’etant reduite de 1980 a 1984 de 50%. 

Cependant, selon ce meme rapport, le non- 
emploi a continue k augmenter, jusqu’a toucher 11% 
de la population active; et les previsions du rapport 
pour les annees postErieures Etaient que les taux de 
chomage continueraient k monter, ce qui, d’ailleurs, 
corroborait tout k fait les avis d’experts en la matiere. 


Pour sa part, le rapport du GATT sur le com¬ 
merce mondial en 1983 et 1984 signalait que «dans 
le premier semestre de 1984, le volume du com¬ 
merce mondial a augmente de 9% par rapport E la 
meme pEriode de 1983. [...] Le rendement combing 
de I’agriculture, des mines et de I’industrie manufac- 
turiere a augmente de 3% en 1983 alors qu’il avait 
baissE de 2% en 1982®. 

Selon le meme rapport, le deficit commercial des 
USA avait cependant augmente de 26.000 millions 
de dollars, tandis que les autres pays industrialists 
dans leur ensemble avaient augmente leur excEdent 
de 34.000 millions de dollars. 

Et pour en terminer avec ces donnEes sur la 
"reactivation” Economique des annEes 1983-1984, 
void quelques chiffres concernant ces annees, ex¬ 
traits du rapport de I’OCDE de dEcembre 1984. 
L’OCDE y indiquait que les rEsultats Economiques de 
1984 avaient EtE les meilleurs des dernteres annees; 
«[...] L’accroissement rEel de la production a EtE de 
4,5%, le plus ElevE depuis 1976. Et le volume du 
commerce international a augmente de 9%. L’infla¬ 
tion se situant au niveau le plus bas depuis 1972, 
atteignant 5%». 

D6sequilibre de forces 

Pour I’Economie des USA, la crise mondiale de 
1980-1982 fut plus profonde qu’en Europe. Cepen¬ 
dant, I’Economie yankee commenga k se "rEactiver" 
dEs le printemps 1983; dans la CEE, la "relance" 
n’eut pas lieu avant 1984. 

L’amelioration de la conjoncture a ainsi aidE les 
USA k stabiliser relativement leurs positions dans 
I’Economie capitaliste mondiale; et le r6le du Japon a 
k nouveau augmente tandis que celui du Marclte 
Commun diminuait. 

A I’heure d’Evaluer les positions du centre de 
force europEen, il faut tenir compte avant tout du fait 
que la CEE n’est pas un tout unique, mais une asso¬ 
ciation de differents Etats, dont I’apport dans I’econo- 
mie mondiale est la somme des apports des Econo¬ 
mies nationales... Ces Etats n’ont pas rEussi a crEer 
une alliance Economique et monEtaire, et n’ont pas 
non plus de politiques industrielle, scientifique, et 
technique communes. La principale mEthode de 
regulation inter-Etats continue k etre la "coordination" 
de la politique Economique des pays membres, dans 
laquelle chacun garde ses intErets Economiques et 
politiques particuliers. Un autre facteur dont il faut 
tenir compte pour estimer la faiblesse de la position 
de la CEE, c’est que le poids le plus important de 
son industrie repose sur le secteur traditionnel, au 
dEtriment de secteurs plus avancEs technologique- 
ment. La CEE possEde des moyens communs d’in- 
vestissement tres limitEs (pour encourager de nou- 
velles branches de production, etc). Ces derniEres 
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annees, la dEficience financiere de la CEE a ete 
aggravee par la devaluation de ses devises, les 
transferts de capitaux vers les USA, les hauts taux 
d’interet des banques de Wall Street et la montee 
vertigineuse du dollar. 

Ce reflux financier est un des facteurs de la 
baisse de I’activitE des entreprises et de I’emploi 
dans la CEE. 

Dans sa rivalitE avec les USA et le Japon, la 
CEE prEsente des points forts, comme celui d’etre le 
plus grand exportateur de I’industrie de transforma¬ 
tion (45%); son commerce atteint 40% du commerce 
capitaliste mondial. 

La CEE a Egalement des relations commerciales 
avec 80 pays. De meme, les contradictions de la 
CEE avec les USA et le Japon sont claires en ce qui 
concerne les relations commerciales avec les pays 
socialistes et les pays progressistes du Tiers-Monde. 

Quant au Japon, sa croissance dans les annees 
’80 n’est pas aussi intense que durant les dEcennies 
antErieures, mais la deterioration de sa situation 
economique est moindre que celle des deux autres 
centres, la CEE et les USA. 

On trouve son avant-garde productive dans les 
secteurs de technologie de pointe: il est notoire que 
le Japon a amplement profite des technologies 
etrangeres pour rattraper son retard scientifique et 
technique face aux USA et k I’Europe Occidental; 
entre 1950 et 1978, il a achetE 32.000 brevets pour 
9.000 millions de dollars. 

II faut aussi relever que le capitalisme japonais 
est connu pour intEgrer k la "perfection" capitalisme 
d’Etat et monopoles prives. 


La rivalite des trois centres 
de pouvoir economique 

Pour Eviter k tout prix la concurrence effrenee 
qui a commence durant la crise Economique, on a 
essayE de supprimer les barriEres, ce qui n’a pas 
empechE chaque pays de s’acheminer vers une poli¬ 
tique protectionniste. Plus mEme, au protectionnisme 
de chaque Etat s’ajoute le protectionnisme encore 
plus restrictif de chaque centre capitaliste associant 
les diffErents Etats; la CEE par exemple frappe d’un 
impot de 5% toute importation venant de I’extErieur 
de I’Europe. Au Japon, cet impot est de 3% et aux 
USA de 4%. Dans le MarchE Commun, 50 catEgories 
de marchandises sont grevEes de cette taxe; au 
Japon, elles sont au nombre de 27. De forts anta- 
gonismes opposent Egalement les USA et la CEE 
dans les secteurs de I’acier et de I’agriculture. 
L’Europe tente d’imposer son plus grand potentiel en 
acier, et les USA leur puissance en exportation de 
cErEales vers I’Europe. 

Les yankees ont encore plus de problEmes avec 
les monopolistes japonais, k cause de leur capacitE 
d’infiltration dans le marchE amEricain et dans son 
aire d’influence. De la mEme maniEre, le Japon 
essaye de s’accaparer tout le marchE du sud-est 
asiatique et de crEer, sous son contrEle, ^Organisa¬ 
tion du Pacifique pour le Commerce», une espEce de 
CEE asiatique. 

Mais le protectionnisme commercial ne pourra 
protEger les marchEs internes que pour un temps 
trEs limitE, puisqu’au stade actuel de la rEvolution 
scientifico-technique, le pouvoir compEtitif de la pro¬ 
duction devient un facteur toujours plus dEcisif dans 
la rivalitE des trois centres du capital international. 


Chapitre 3. Crise et dette externe 
dans les pays sous-developpes 


Comme on le sait, I’Ecroulement du systEme co¬ 
lonial de PimpErialisme eut lieu aprEs la seconde 
guerre mondiale. Cependant, ce processus trouva 
son pendant dans le dEveloppement du nEo-colonia- 
lisme. Le neo-colonialisme, tout en se manifestant 
comme une tolErance (obligEe) de I’indEpendance 
politique formelle des anciennes colonies et semi-co¬ 
lonies, essaya de renforcer la dEpendance Economi¬ 
que, basEe autant sur I’exploitation impErialiste 
directe de chaque pays que sur tout un systEme de 
relations internationales. 


Caracteristiques de la crise 

Avant I’Eclatement de la crise actuelle, les pays 
sous-dEveloppEs connaissaient dEjE divers pro¬ 
blEmes qui ont encore aggravE la crise elle-mEme 
jusqu’a des limites inconnues jusqu’alors; au sous- 
dEveloppement des forces productives s’ajoutait 
dans de nombreux pays une dEpendance k la mono¬ 
culture ou k la mono-production comme le pEtrole, la 
dEpendance par rapport aux sources extErieures 
pour obtenir le capital et la technologie, et I’absence 
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d’un marche pour 6couler les produits. Tout ceci £tait 
a I’origine d’un croissant et persistant non-emploi 
massif, de la proliferation de travail dans le secteur 
des services (c’est-S-dire Papparition d’une couche 
etendue de semi-proletaires), un d6veloppement in6- 
gal entre la campagne et la ville, un manque d’in- 
dependance politique, du a la dependance economi- 
que et la penetration capitaliste exferieure. 

C’est dans de telles conditions que le monde 
sous-developpe a du faire face k I’escaiade de la 
crise economique actuelle. Lfevolution de cette crise, 
bien qu’elle ait debute en 1973, put donner, a partir 
de 1975,1’illusion d’une "ranimation". Mais celle-ci ne 
dura que jusqu’en 1976, et revolution des ann£es 
1977 et 1978 ne permit pas d’atteindre les indices de 
croissance des annees anferieures a la crise. Et a 
partir de 1980, la deterioration s’aggrava (pour ne 
plus cesser) jusqu’aux niveaux les plus depresses de 
I’apres-guerre. 

Dans les pays sous-developpes, la crise se 
caracferise par une totale deformation des structures 
economico-sociales et par une chute brutale des 
forces productives. Les pays sous-d6velopp6s ont 
ete les amortisseurs de la crise du monde capitaliste. 

Le P.I.B. de ces pays a chute d’un indice de 3% 
en 1980 jusqu’a seulement 0,6% en 1981. Et en 
1981, il y eut dans I’ensemble de ces pays une 
baisse du produit par tete, qui ne depassa plus 1%. 
La baisse du P.I.B. fut plus accus6e dans les pays 
importateurs de petrole; en un an il chuta d’environ 
deux tiers. 

La Commission Economique des Nations Unies 
pour I’Afrique elle-meme ecrivit que 1981 fut une 
ann6e de «desastre et de ruine economiques»: la 
croissance (un peu plus de 3% en moyenne pour les 
pays africains) depassa a peine I’accroissement de 
la population, ce qui montre d’embfee I’absence 
d’ameiioration des conditions critiques de vie des 
grandes masses de ce continent; en 1982 la decrois- 
sance par rapport k 1981 fut de 1,4%. En ce qui con- 
cerne I’agricuiture, le continent africain ou I’on cultive 
seulement 44% de la terre cultivable et ou 80% de la 
population active depend directement ou indirecte- 
ment de la terre, I’accroissement ne peut satisfaire 
que les besoins de la moitie de la population. 

En Amerique Latine, en 1981, la decroissance 
par rapport a 1980 fut de 1,2%, c’etait le chiffre le 
plus bas depuis 1945; cette meme ann6e 1981, le 
P.I.B. decrut encore, jusqu’ci atteindre 1%. Dans dix- 
sept des dix-neuf pays sud-am6ricains, le rythme de 
croissance diminua, et dans six d’entre eux le P.I.B. 
decrut dans son ensemble, pendant que le P.I.B. par 
habitant se feduisait dans neuf pays. 

En Asie, on enregistra un taux de croissance de 
4% dans les pays non-producteurs de petrole, ce qui 
est I’indice le moins negatif de tout le Tiers-Monde. 


Fin 1981, dans 70% des pays sous-developpes, 
les taux d’inflation avaient atteint deux points. Le 
volume des exportations avait diminue de 4%. Les 
chutes de prix entre 1981 et 1982 ont signiffe pour le 
Tiers-Monde des pertes de quelques 8.000 millions 
de dollars. 


Le nouveau protectionnisme 

Les principales puissances capitalistes ont 
decide d’appliquer des mesures protectionnistes qui 
aggravent la situation de reconomie du Tiers-Monde; 
selon ce qui leur convient, elles se declarent parti- 
sanes de la liberfe du commerce pour mener & bien 
leur agression economique, ou alors, au contraire, 
elles en viennent a d6velopper ferocement le protec¬ 
tionnisme dans leurs aires d’influence et plus encore 
dans les metropoles elles-memes. 

Le protectionnisme sous ses diverses formes - 
en tant qu’instrument politique dans la bataille inter- 
imperialiste dans le domaine commercial - exprime la 
reaction capitaliste devant la crise et la lutte entre les 
secteurs du grand capital multinational, ainsi que la 
lutte entre les secteurs monopolistes k I’inferieur d’un 
meme pays capitaliste. Dans cette bataille, ce qui se 
decide en fait c’est le controle des marches et des 
sources de ravitaillement du Tiers-Monde. Le protec¬ 
tionnisme serf dans ce contexte k abattre les produc¬ 
tions qui ne conviennent pas, tandis que les 
encouragements k la liberalisation servent k p6n6trer 
les marches, nationaux ou de groupes de pays. 

Aujourd’hui le n6o-protectionnisme se defend en 
accusant certains pays du Tiers-Monde qui ont aug- 
mente leurs exportations de produits manufactures - 
en faisant abstraction des avantages que tirent les 
multinationales de ce processus - d’etre les respons- 
ables des perturbations du marche. Mais dans le 
secteur de la manufacture, les importations faites par 
les pays membres de I’OCDE en provenance du 
Tiers-Monde, exprimees proportionnellement k la 
consommation interne des pays developpes, ont 
augmente de manfere presque insignifiante, de 1,2% 
k 2% en 15 ans (de 1960 k 1975), ce qui montre k 
l’6vidence que ces importations continuent k etre 
negligeables en relation avec le potentiel de consom¬ 
mation de ces pays. 

Les USA maintiennent en vigueur leur discri- 
minatrice et agressive Loi du Commerce Exterieur, 
consistant en un echantillonnage elabofe de bar- 
rieres et exclusions pour raisons politiques, ideologi- 
ques, et meme pour etre membre de I’O.P.E.P. 
Parmi ces barrferes, des mesures de repfesailles 
commerciales sont pfevues contre les pays sous- 
developpes qui, exergant leur droit sur leurs res- 
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sources naturelles et leurs activites 6conomiques, 
nationalisent les possessions yankee sans «prompte 
et effective indemnisation», y compris contre les 
pays qui, defendant leurs produits d’exportation, par- 
ticipent k des associations de producteurs, les- 
quelles, du point de vue de I'imperialisme yankee, 
portent atteinte a ses interns. A diverses occasions, 
les autorites yankee ont pr6tendu appliquer aux 
filiales des multinationales dans ces pays sous-deve- 
lopp6s des interdictions de faire du commerce avec 
d’autres pays. 

Depuis 1980, la CEE a augmente de 59 a 136 le 
nombre des produits dits "sensitifs" qui sont exportes 
par des pays sous-d6velopp6s et doivent etre soumis 
a des quotas limitatifs pour acceder au marctte euro- 
p6en. 


La question mon6taire 
dans les pays sous-d£velopp£s 

La crise mon§taro-financiere Internationale affec- 
te aussi profondement les pays sous-d6veloppes et 
constitue une des manifestations les plus visibles de 
la banqueroute de I’actuel systeme de relations 
6conomiques impose par I’imperialisme. 

Au cours des dix demises ann6es, I’economie 
des pays du Tiers-Monde a et6 particulierement tou- 
chee par la disintegration du systeme des taux de 
change fixes, I’apparition d’inormes deficits dans la 
balance des paiements et des comptes courants, (’in¬ 
flation galopante et le manque de ressources finan- 
cteres utilisables dans des conditions approprtees, 
pltenorrtene qui fut exacerbe par I’accroissement 


La participation des pays sous-d£velopp£s 
a I’industrie mondiale 

La participation des pays sous-developpes k I’industrie mondiale est marginale et extraordinaire- 
ment basse dans les branches de ttes grande complexite industrio-technologique. L’industrie du 
Tiers-Monde se caracterise par le niveau primaire auquel elle exploite et transforme ses ressources 
naturelles. Par exemple, alors que ces pays apportent 25,6% des minerais de ntetaux, ils ne 
produisent que 4,1% des produits transfprnrtes k partir de ces materiaux; ou, alors qu’ils concentrent 
31,2% du pitrole et du gaz mondiaux, ils n’arrivent k en transformer que 7,5% dans I’industrie 
pitro-chimique et chimique. II n’existe pas non plus d’inter-relation entre les transformations 
industrielles des difterentes branches de Piconomie; c’est-i-dire qu’il n’existe pas d’integration 
appropriee des relations inter-sectorielles qui lie la transformation industrielle des matteres premieres 
et les biens de consommation finaux, les biens interntediaires et les biens de capital. 

Des donn^es 6loquentes montrent que les pays sous-developpes produisent 8% du bois 
travailte dans le monde mais seulement 0,1% des machines pour travailler le bois; ils concentrent 
28,5% de la production agricole mondiale mais produisent seulement 6,9% des machines et outils 
agricoles, dont 40% sont des charrues. Dans le Tiers-Monde, on ne fabrique que 6,6% des machines 
k filer, 8% des moteurs 6lectriques, 3% des tours, 1,7% des fraiseuses, 0,9% des presses, et 0,06% 
des trancheuses k metaux. En ce qui concerne I’industrie auto-motrice, les pays sous-d6veloppes ne 
participent k la production mondiale qu’8 raison de 5,8%. 

Un autre aspect de grande importance c’est le fait qu’au contrdle de la production industrielle 
s’ajoute le controle du capital, de la technologie et de la commercialisation; cela permet au grand 
capital international d’imposer son module de croissance. Ainsi, en 1980, cinq pays absorbaient 
61,4% du produit industriel du monde sous-d§veioppe. 

Ce qui est teellement impressionnant, c’est qu’on trouve dans le Tiers-Monde les 69,2% de la 
force de travail industriel mondial et qu’il produise moins de 9% de la production industrielle 
mondiale. II est done plus teel d’affirmer que 100 pays continuent a n’etre qu’une somme de petites 
industries semi-artisanales de niveaux technologiques definitivement vieillots. 

II convient de parler pour finir de ce qu’on appelle «transfert de technologie», proces par lequel 
les pays sous-developp6s louent ou acquterent la technologie indispensable pour d§velopper un 
processus d’industrialisation, qui s’est montte jusqu’a present dependant et d§tach6 des necessites 
du d^veloppement. La technologie, transforntee en une marchandise supplementaire, fortement 
monopolis§e par un groupe teduit de pays imperialistes, est devenue un vehicule de spoliation, de 
controle et degression constants. 


26 




Correspondances Revolutionnaires - numero 1 


janvier-fevrier 1989 


demesure des taux d’interets, et l’6levation sans pre¬ 
cedent de la dette ext6rieure qui en resulta. 

Les repercussions de la crise financiere inter- 
nationale ont frappe les pays sous-developpes dans 
les aspects suivants: 

- premierement, les fluctuations des taux de 
change ont produit une depreciation des monnaies, 
qui a entraine la reduction de la valeur reelle des 
recettes d’exportation et du niveau des reserves en 
devises, rendant pratiquement impossible n’importe 
quel processus de programmation economique dans 
les pays sous-developpes, qui utilisent les monnaies 
dites fortes comme principal actif de reserve. Ceci 
touche des pays comme ceux d’Amerique Latine. 

- en second lieu, les hauts taux d’inflation ont 
aussi entraine ces dernieres annees_des effets tres 
negatifs sur I’economie du Tiers-Monde. L’inflation - 
dont les causes les plus profondes furent notamment 
la pratique monopoliste de formation des prix et 
I’augmentation brutale des depenses improductives 
de I’Etat, en particulier les depenses militaires des 
pays capitalistes developpes durant ces dernieres 
annees - a indubitablement contribue £ I’aggravation 
de la situation economique internationale. 

- et, pour terminer, le probleme de la liquidity 
internationale influe aussi de maniere negative sur 
les economies du Tiers-Monde. Entre 1981 et 1982, 
les pertes en devises ont atteint pour ces pays pres 
de 85.000 millions de dollars (40.000 millions par la 
chute des exportations, 37.000 millions par I’augmen- 
tation des interets de la dette et entre 5 et 10.000 
millions par contraction des prets). 

D’un autre cote, ces dernieres annees, I’activite 
de la banque internationale a connu une expansion 
sans precedent dans le monde sous-developpe. Les 
causes de cette expansion sont en relation, d’une 
maniere ou d’une autre, avec le d6veloppement des 
entreprises multinationales, avec I’internationalisation 
de la production mais surtout avec la crise economi¬ 


que et ses effets, tant dans les pays capitalistes 
d6veloppes que sous-developpes. 

Les pays sous-d6velopp6s se sont retrouv6s 
ainsi pris dans le filet d’un marche de capitaux k haut 
niveau, speculate et restricts au plus haut point. 
Ajoute aux deficits de leurs transactions commer- 
ciales et de paiements, cela a provoqu6 une situation 
critique et I’impossibilite d’arriver k compenser les 
soldes negatifs accumuies. 


Dette externe 

Pour les pays sous-developpes importateurs de 
petrole, les importants desequilibres de la balance 
des paiements - aggraves par I’impact de la crise sur 
leurs exportations, par la deterioration de la relation 
d’echange et la hausse des taux d’interet - ont eu 
des r6sultats qui se sont exprim6s dans un deficit 
annuel atteignant entre 1979 et 1980 quelques 
80.000 millions de dollars, depassant les 90.000 mil¬ 
lions en 1981 et continuant son ascension en 1982. 
Le r6sultat de tout ceci fut I’accroissement acc6l6re 
de la dette externe, qui, selon la methode de calcul 
adoptee, approchait ou depassait en 1985 les 
600.000 millions de dollars. 

Or cette dette, dont le montant a ete determine 
par la n6cessit6 d’obtenir des ressources pour com¬ 
penser les deficits en comptes courants, est devenue 
avec le temps un facteur stimulateur du deficit lui- 
m§me, et, en realite, un m6canisme retroactif qui 
reclame par lui-meme un tribut de plus en plus lourd 
du produit du travail des peuples du Tiers-Monde, tri¬ 
but qui vient grossir - pour plus d’un tiers, justement - 
les caisses de la banque internationale. 

Cette situation peut me me etre definie statisti- 
quement avec les donnees de la Banque Mondiale, 
selon lesquelles des 117.000 millions de dollars 
obtenus en pret par les pays sous-developp6s en 


Encore quelques chiffres 

Pour illustrer rechange injuste entre les pays sous-developpes et les pays developpes, notons les 
exemples suivants: 

- En 1960, en vendant une tonne de sucre, ils pouvaient acheter 6,3 T de petrole. En 1982, avec une 
tonne de sucre, ils obtenaient seulement 0,7 T de petrole. 

- En 1960, la vente d’une tonne de cafe permettait I’achat de 37,3 T de fertilisants. En 1982, avec 
cette meme tonne, ils obtenaient seulement 15,8 T de fertilisants. 

- En 1960,1 T de bananes = 13 T de petrole. En 1982,1 T de bananes = 1,6 T de petrole. 

- En 1959, 24 T de sucre = 1 tracteur. En 1982,115 T de sucre = 1 tracteur. 

- En 1959, 6 T de jute = 1 camion. En 1982, 26 T de jute = 1 camion. 

(donnees fournies par le Ministere du Commerce Ext6rieur de Cuba) 
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1981, la charge de la dette en reclame 99.000 mil¬ 
lions (85%), laissant un transfert net de ressources 
de seulement 18.000 millions (600 millions dans le 
cas de I’Amerique Latine). Plus clairement: on en est 
arriv6 8 un tel extreme que les pays sous-deve- 
loppgs recourent a la dette pratiquement dans le seul 
but de remplir les obligations que cr£e la dette elle- 
meme. 

Ainsi, en 1990, environ 40% de toutes les 
recettes provenant des exportations de biens 
obtenues par I’ensemble de ces pays y seront con- 
sacr6s et ce chitfre tendra m§me k augmenter, dans 
les limites permises par les relations economiques 
internationales. 


Cependant, cette situation reste b^nigne devant 
celle qui affectera les pays sous-d§velopp§s importa- 
teurs de p6trole - c’est-^-dire la majority - lesquels se 
verront obliges de destiner pr6s de 80% de leurs 
recettes d’exportation k couvrir les int§rets et les 
amortissements. 

En termes absolus, cela r6duira de moiti6 la d6ja 
maigre disponibilit6 en devises permettant des impor¬ 
tations de biens et services, c’est-a-dire que des 
142.000 millions de 1982 il n’en restera que 71.000 
en 1990. 

Dans ces pays aux structures 6conomiques 
hautement d^pendantes des importations, cette 
situation conduira k une paralysie virtuelle de 
l’6conomie... 


* 



Los camaradas que quieren el documento original pueden conseguirlo escribiendo a: 


Correspondances Revolutionnaires 
B.P. 1310,1000 Bruxelles 1, Belgica. 

Solo pedimos el precio de la fotocopia. 
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«Manifeste 

et Theses de Fondation» 

Union des Communistes Combattants 
(octobre 1985) 


En 1984, la Retraite Strategique amorcee deux ans plus tot par les Brigades Rouges pour la construction du 
Parti Communiste Combattant aboutissait a une confrontation politique cruciale au sein de I’organisation. A 
Tissue de ce grand debat qui portait sur Tensemble de la strategie communiste dans un pays a capitalisms 
avarice, et ou se sont affrontees deux tendances connues sous les noms de Premiere et Seconde Positions , 
cette derniere, minoritaire, etait exclue. 

Quelques mois plus tard, cette Seconde Position donnait naissance & PUnion des Communistes Combattants. Le 
document publie ici est, comme son titre I’indique, le premier texts de cette organisation qui fut rendu public. 

Dans ses prochaines editions, Correspondences Revolutionnaires poursuivra regulierement la publication des 
contributions thboriques et politiques de I’Union des Communistes Combattants car, dans I’imbroglio ou semble 
se debattre actuellement le mouvement r6volutionnaire italien, I’attachement ferme au Marxisme-Leninisme qui la 
caracterise donne a cette organisation une autorite incontestable. 


En Italie, la lutte revolutionnaire reprend nais¬ 
sance dans les annees 1968-1969, sur base de la 
poussSe politique effectu6e par les vastes mobilisa¬ 
tions ouvrteres, protetariennes et etudiantes. Apres 
de nombreuses annees d’h6g§monie revisionniste in- 
discut6e sur la classe protetarienne, apres des 
annees durant lesquelles le mouvement ouvrier ne 
steleva pas au-dela d’une lutte trade-unioniste, d’une 
lutte dans les limites de la soctete bourgeoise, le mot 
d’ordre de la conquete du pouvoir politique et de la 
dictature du proletariat redevint d’une actualite bru- 
lante. 

Des Texplosion initiate des luttes de masse, un 
probleme apparatt comme primordial aux yeux des 
veritables avant-gardes: comment donner au mouve¬ 
ment de classe une direction politique qui forgerait 
les formes d’action revolutionnaire en mesure de gui- 
der les travailleurs vers la prise du pouvoir d’Etat? 
En effet, toute lutte de classe est une lutte politique 
et le but de cette lutte, qui se transforme inevitable- 
ment en guerre civile, est le monopole du pouvoir 
politique. Le cours des 6v6nements, marque en 
1968-1969 par le d6veloppement impetueux du 
mouvement de masse et aussi par la reaction et la 
contre-attaque de la bourgeoisie, mit precisement au 
grand jour la nature inconciliable de I’antagonisme 
existant entre capital et travail, et montra que les 


classes combattent, en derntere instance, pour con- 
qu6rir le pouvoir d’Etat. 

En resume, Thistoire de ces ann6es imposa au 
protetariat et k ses avant-gardes consSquentes, un 
devoir pratique et urgent: cr6er un parti de type nou¬ 
veau, un parti tenement communiste, capable de 
combattre sans reserve pour la dictature du pro¬ 
tetariat, sans se laisser attirer par les sirenes de la 
democratic bourgeoise. 

Mais le prestige du Parti Communiste Italien 
(P.C.I.) etait grand dans les masses, et par con¬ 
sequent aussi grand etait le degat que causait son 
evolution r6visionniste et la politique pacifiste hon- 
teuse dont ce parti usait quotidiennement dans les 
salles du parlement bourgeois. Une telle trahison ne 
pouvait etre consideree comme un accident, et Ton 
ne pouvait pas non plus diff6rer un examen respon- 
sable de revolution apparue dans le rapport entre les 
classes, dans les institutions politiques de la soctete 
bourgeoise et dans les experiences acquises par les 
mouvements revolutionnaires. En somme, la recher¬ 
che de voies nouvelles s’imposait, de voies propres e 
relancer la revolution dans le contexte des nouvelles 
conditions du second apres-guerre. 

L’organisation des Brigades Rouges se saisit de 
ce probteme avec precision et exactitude et reussit k 
y repondre de maniere extremement consequente au 
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niveau pratique grace k sa decision d’initier la lutte 
arm6e contre I’Etat de mantere systEmatique et con¬ 
tinue. 

Constitutes en 1970, les Brigades Rouges 
durent d’abord naviguer k contre-courant: en effet, 
non seulement elles se trouvaient confrontEes et de 
nombreux groupuscules pseudo-rEvolutionnaires qui, 
- s’ils Etaient disposes k prendre part aux explosions 
violentes de la lutte de masse battaient en retraite 
dts qu’il s’agissait de se mettre k la tete du mouve- 
ment de manitre organisee et consequente, dEs qu’il 
s’agissait de remplir une fonction politique et de 
direction dans la lutte spontanEe du proletariat; mais, 
pire encore, les Brigades Rouges rompaient sciem- 
ment avec une masse de prEjugEs ancrEs dans les 
milieux revolutionnaires, pr6jug6s qui consideraient 
la lutte armee comme impossible en dehors d’un 
contexte insurrectionnel et qui trouvaient, bien que 
de maniEre detournee, une signification immediate 
dans la grande tradition de Plnternationale Com- 
muniste. 

Pourtant, c’est la justesse meme de cette vision 
politique - commencer la lutte armee en cr6ant ainsi 
les bases du regroupement pour la fondation du parti 
du proletariat - qui fut k la base du fait que les Bri¬ 
gades Rouges eurent raison, de maniere decisive, 
de ces tendances retardataires et opportunistes. TrEs 
vite, les Brigades Rouges se sont etendues dans les 
principales villes italiennes, dans les principaux pdles 
industriels; trEs vite, le sens et la signification de leur 
choix subjectif d’avant-garde devinrent 6vidents; et 
tres vite, par leur juste action de lutte contre I’Etat, 
elles conquirent pour la lutte armee communiste un 
r6le central dans le panorama politique italien; et 
d’autres groupes commencerent a suivre leur exem- 
ple. 

Marxistes-ieninistes dans leur referent th6orique, 
fortement enracin6es dans la classe ouvriere et dans 
les couches les plus combatives du proletariat des 
villes, les Brigades Rouges s’affirmerent done 
comme detachement d’avant-garde avant tout parce 
que leur proposition s’av6ra Etre la reponse politique 
concrete k une situation historique concrete. Si d’un 
C6t6 I’inutilite du parlementarisme en ce qui concerne 
I’activite revolutionnaire etait apparue absolument 
clairement, d’un autre cdte les communistes ris- 
quaient bien malgre eux de se transformer en pro- 
pagandistes steriles, extremistes dans la lutte Econo- 
mique mais incapables d’influer sur revolution politi¬ 
que du rapport entre les classes. Or les groupes qui 
ne savent pas imposer k la sociEtE toute entire les 
exigences politiques du proletariat, les groupes qui 
ne savent pas s’opposer aux institutions bourgeoises 
k I’aide des moyens adaptes pour affirmer ces exi¬ 
gences, les groupes qui n’oeuvrent pas k la conquete 
de conditions generates plus favorables au dEve- 
loppement de la revolution, ne sont certainement pas 


des groupes communistes et n’exercent certaine¬ 
ment pas une fonction dirigeante dans la lutte des 
classes. 

Les communistes sont les interpretes conscients 
d’un processus inconscient: telle est la these incon¬ 
testable du socialisme scientifique. Et par I’inter- 
mediaire de I’initiative politico-militaire, I’avant-garde 
retrouva place dans la vie politique nationale et se 
conduisit prEcisEment comme le representant consci- 
ent des interets du proletariat: elle steleva au-dessus 
de la lutte economique des masses, au-dessus du 
bourbier groupusculaire, et elle s’opposa clairement 
aux agents de la bourgeoisie dans le mouvement 
ouvrier. A travers la pratique de la lutte arm6e, les 
Brigades Rouges montrerent clairement que I’objectif 
de la classe ouvrtere n’est pas telle ou telle reforme 
partielle, mais la prise violente du pouvoir politique, 
le bouleversement complet de la sociEtE toute 
enttere; et ainsi, dans les faits, dans I’action concrete 
conforme aux spEcificitEs de notre situation histori¬ 
que, les Brigades Rouges se rattacherent au contenu 
rEel, k la substance immortelle de la tradition com¬ 
muniste. 

En quelques anrtees en effet, il apparut claire¬ 
ment que le parti des Brigades Rouges constituait 
I’avant-garde du proletariat italien, sa direction politi¬ 
que revolutionnaire. Sur base d’une activity combat- 
tante intense et d’un travail constant de penetration 
dans les masses, les Brigades Rouges purent lEgi- 
timement declarer, en 1978, la cldture de la premiere 
phase de leur lutte politico-militaire: suite k la Cam- 
pagne de Printemps de cette annEe-IE, k la 
sequestration et k l’ex6cution d’Aldo Moro, president 
de la Democratic Chretienne (D.C.) et principal insti- 
gateur de la politique dite du «compromis historique» 
entre la D.C. et le P.C.I., la lutte armee s’affirmait 
d6finitivement comme un point de reference obliga- 
toire et determinant pour tout revolutionnaire et, en 
meme temps, comme I’unique opposition politique 
coherente face au gouvernement bourgeois et aux 
manoeuvres des partis contre les plus larges 
masses. 

L’unite du politique et du militaire dans Pattaque 
au coeur de I’Etat, I’initiative combattante du parti 
comme direction politique consciente de la lutte des 
classes vers la prise du pouvoir politique, se presen- 
tait done comme la conquete historique, comme le 
rEsultat essentiel de cette pEriode. 

L’Histoire cependant ne va pas en ligne droite. 
Elle a cedes une direction, une direction nEcessaire, 
mais cette direction se prEsente prEcisEment comme 
le rEsultat d’un parcours qui n’a rien de facile, plat et 
direct: c’est k travers d’innombrables sacrifices et 
aussi d’erreurs, a travers de grandes offensives et 
aussi des retraites dEsagrEables, qu’une classe 
opprirrtee parvient k connaitre la voie de son Emanci¬ 
pation. 
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S’il est manifeste et irrefutable que les Brigades 
Rouges ont rendu au proletariat italien la capacite 
politico-pratique d’organiser la lutte r6volutionnaire 
contre I’Etat bourgeois (et cela constitue leur inesti¬ 
mable valeur historique), il est aussi vrai que, dans 
leurs actions, elles se basaient sur une conception 
politique eclectique, qui ne peut etre definie comme 
marxiste que dans une certaine mesure. La transpo¬ 
sition a la situation sociale d’un pays imperialists des 
schemas revolutionnaires propres aux pays depen¬ 
dants, la sous-evaluation du role specifiquement poli¬ 
tique de I’avant-garde communiste, les nombreux 
melanges entre le Marxisme-Leninisme et des ideo¬ 
logies anti-materialistes d’origine purement petite- 
bourgeoise, telles sont les plus marquantes des 
diverses erreurs commises sur le plan theorique par 
les Brigades Rouges. 

Et, dans la lutte des classes, k chaque erreur 
theorique correspond une erreur pratique: d’une part, 
de telles fautes theoriques provoquerent I’incapacite 
d’exploiter pleinement les conquetes reelles que 
I’experience elle-meme avait apportees aux com- 
munistes; et d’autre part, elles conduisirent k I’exal- 
tation d’aspects secondaires, tout k fait etrangers a 
la lutte arm6e en tant que politique revolutionnaire. 

Les Brigades Rouges avaient r§ussi k jouir d’un 
enorme prestige politique, un prestige et une autorite 
de parti; elles avaient r6ussi k cr6er une machine 
organisationnelle trds puissante, une machine qui 
constituait un des plus importants facteurs politiques 
de la societe italienne. Mais cette machine etait k 
I’interieur politiquement faible, il lui manquait une 
solidity theorique et un centre dirigeant fort, capable 
de bStir une coherence ideologique et pratique dans 
les diverses institutions de I’organisation. 

Pr6c6dee d’un balancement entre 6conomisme 
et militarisme, de scissions symptdmatiques et eio- 
quentes, de premieres defections et collaborations 
avec I’ennemi de classe, la defaite tactique de 1982 
ne fut done que le resultat logique d’une accumula¬ 
tion de contradictions qui, bien que clairement Ii6es a 
la periode qui suivit 1978, trouvaient indubitablement 
leur origine bien auparavant. 

La vision theorique particuliere, la manure de 
penser et d’agir qui accompagnerent la naissance et 
le premier d6veloppement de la lutte arm6e dans 
notre pays attribuerent ainsi k son bilan meme cer- 
taines erreurs essentielles, certaines faiblesses politi¬ 
ques fondamentales. Mais on peut parler de fai¬ 
blesses pour ainsi dire n6cessaires; d’erreurs et de 
faiblesses que le mouvement communiste, pour se 
frayer un chemin et acquerir de I’exp6rience, ne pou- 
vait pas ne pas commettre; d’erreurs et de faiblesses 
par ailleurs facilement comprehensibles, etant donne 
le cadre historique dans lequel a surgi la lutte arm6e 
comme forme de la politique revolutionnaire et dans 
lequel elle a trouve ses premiers referents ideologi- 


ques. 

Done, s’il n’y a aucun doute que dans notre pays 
une p6riode de la lutte arm6e revolutionnaire s’est 
achevee, il est encore plus vrai que ce qui s’est 
achev6 ie n’est que la periode de jeunesse de la lutte 
armee, la periode au cours de laquelle il etait avant 
tout imperatif d’affirmer la lutte armee comme carac- 
tdre fondamental et obligatoire de I’activite de parti. 

Pendant ces quinze dernieres annees, la lutte 
de classe a, done, finalement decouvert par elle- 
meme la formule politique adaptee k la relance de 
I’activite communiste dans notre periode historique. 
Elle I’a decouverte k travers de nombreuses contra¬ 
dictions, elle I’a decouverte tant dans les erreurs que 
dans I’ingenuite, mais au moins elle I’a decouverte! 
Et e’est I’essentiel. 

C’est pourquoi toute la periode historique qui va 
de 1978 k 1982 est extraordinairement instructive 
pour la revolution. Durant ces annees, k travers 
I’experience accumuiee par les Brigades Rouges, il 
est apparu nettement que la lutte armee est la m6- 
thode decisive de la lutte politique communiste con- 
temporaine, le caract§re fondamental et obligatoire 
de Pactivite de parti. En outre, tous les travailleurs 
isol6s, les elements avances du proletariat, les revo¬ 
lutionnaires sinedres et les groupes organises ont 
pris connaissance et vu ct I’oeuvre toutes les princi¬ 
pals tendances depuis toujours pr6sentes dans 
I’ardne de la lutte politique comme reflet mis en 
avant du mouvement plus general des classes; ils 
ont pu en evaluer la port6e et en observer la para- 
bole theorique et pratique, examiner leur rapport reci- 
proque et ils ont appris k discerner une ligne r6elle- 
ment marxiste, reellement revolutionnaire, de ses 
habiles contrefagons. Tout cela constitue ind6niable- 
ment un patrimoine immense pour le mouvement 
communiste, une contribution 6norme k la theorie et 
e la pratique de la revolution proietarienne, non 
seulement pour notre pays mais aussi pour toute 
I’aire du centre imperialiste. Tout cela, surtout, repre¬ 
sente indubitablement les bases reelles de tout pro- 
grds ulterieur. 

En m§me temps cependant, I’experience de la 
periode traverses a sans aucun doute prouve que 
sans une vision scientifique et organique de notre 
revolution, sans une conception marxiste des devoirs 
et du role du parti, meme les plus grandes conquetes 
de la lutte de classe risquent de rester inoperantes, 
de la meme manure que les plus grands succes 
peuvent s’evanouir, engloutis par les pieges de I’His- 
toire. 

Annees de gigantesques d6fis et de courageux 
choix d’avant-garde, ces annees pass6es ont con- 
sacre la lutte armee comme forme de la politique 
revolutionnaire. Aujourd’hui, le point principal est 
d’apprendre a perfectionner cet enseignement, a 
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faire plus et mieux pour depasser les r6sultats 
obtenus, afin que la ligne revolutionnaire puisse etre 
portae plus avant sans la moindre hesitation. 

Cependant la situation requiert des choix appro- 
pries, des choix precis capables de se traduire en 
pratique. En etfet, non seulement les Brigades 
Rouges se montrent actuellement incapables de pro- 
gresser, mais elles ne peuvent s’eiever au niveau 
politique requis par revolution des choses elles- 
memes; et ce alors que dans des secteurs plus inex- 
p6rimentes et dissemines du mouvement revolution¬ 
naire, se profile dejci clairement le developpement 
d’une tendance revisionniste, laquelle consiste de 
manure marquante en la theorisation (explicite ou 
sous-entendue) de I’abandon de la lutte arm6e. 

La situation d’actuelle d6sorientation existant 
dans le mouvement de classe; le danger croissant de 
voir disparattre les plus grandes conquetes de ces 
quinze dernieres ann6es de lutte d’avant-garde; la 
necessite de battre definitivement, dans la theorie et 
dans la pratique, les orientations subjectivistes qui 
ont cause tant de dommages £ la potentiality politi¬ 
que de la lutte armee; le devoir de defendre avec in- 
transigeance, face a la bourgeoisie et face & ses 
laquais, la justesse du chemin parcouru par les com- 
munistes ces dernieres ann6es et de transmettre aux 
nouvelles generations revolutionnaires I’exp6rience 
accumuiee; et enfin revolution du contexte national 
et international, qui montre I’imminence de bataiiies 
d6cisives pour le proletariat; toutes ces donn6es 
posent clairement k I’ordre du jour le probieme - et 
font un devoir - de la construction d’un nouveau 
groupe politique, capable de se baser sur la grande 
experience des Brigades Rouges et sur le Marxisme- 
Leninisme pour determiner une theorie et une prati¬ 
que revolutionnaires reellement adaptees k la situa¬ 
tion italienne. 

C'est sur base de toutes ces considerations, 
ainsi que sous I’impulsion ou k I’initiative de quelques 
ex-militants des Brigades Rouges expulses de cette 
organisation suite k leur bataille pour I’adoption des 
theses politiques enonc6es dans ladite Seconde 
Position , que s’est constituee au mois d’octobre 
1985 I’Union des Communlstes Combattants, qui 
a adopte les theses suivantes. 

1. L’Union des Communistes Combattants est 
une organisation marxiste-l6niniste. Comme telle, 
elle donne pour guide de I’action la doctrine du 
materialisme historique et dialectique, et reconnatt 
comme ses propres principes incontournables la dic- 
tature du proletariat et le pouvoir des Soviets, c’est- 
a-dire la substance de cette doctrine. L’Union des 
Communistes Combattants n’a done pas d’interets 
differents de ceux du proletariat tout entier; elle ne 
s’en distingue pas puisque, possedant une vision 


d’ensemble du chemin historique que cette classe 
doit necessairement parcourir, elle s’efforce de 
defendre, dans tous les m6andres de la lutte des 
classes, non pas les intents de groupes ou profes¬ 
sions particulars mais les interets de la classe ouvri- 
ere dans sa totality. 

2. L'Union des Communistes Combattants, 
avant-garde consciente de la classe ouvriere, esuvre 
pour transformer toute lutte reduite ou partielle en 
une lutte generate pour le renversement de I’ordre 
capitalists. Elle organise et dirige la lutte du pro¬ 
letariat dans le but precis de le conduire jusqu’e (’in¬ 
surrection armee contre I’Etat bourgeois, jusqu’e 
I’affrontement direct pour la conqu§te du pouvoir poli¬ 
tique. 

Pour pouvoir s’6manciper de I’esclavage du tra¬ 
vail salarie, pour pouvoir instaurer sa dictature sur 
les autres classes sociales et organiser le socialisms 
- stade inferieur du communisme -, la classe ouvriere 
doit avant tout conquerir le pouvoir politique dans 
son pays et detruire sans hesitation la machine de 
I’Etat bourgeois. D’autre part, k travers leur mouve¬ 
ment spontane, les masses protetariennes ne sont 
pas en mesure de s’eiever k la conscience achevee 
de leurs propres interets, k la conscience de I’irre- 
ductible antagonisme qui existe entre elies et toute 
(’organisation politique et sociale contemporaine. 
C’est precisement en cela que consiste le role de 
I’avant-garde communiste: rendre le proletariat capa¬ 
ble de r6aliser sa grande mission historique, I’organi- 
ser en parti politique autonome - comme detache- 
ment d’avant-garde oppose k tous les partis bour¬ 
geois et principalement k I’Etat -, diriger toutes les 
manifestations de la lutte des classes vers leur 
n6cessaire aboutissement: la dictature du proletariat. 

L’Union des Communistes Combattants, qui sait 
que le devoir fondamental des communistes est de 
rester toujours en contact le plus etroit possible avec 
toutes les couches du proletariat, affirme cependant 
la ferme conviction que les concepts de parti et de 
masse doivent §tre rigoureusement separ6s. Le parti 
est une part de la classe, mais il s’en distingue: il en 
est le noyau d’avant-garde, conscient et organise. 
Dans toutes les phases de la lutte, il sait etre, par sa 
nature, k la tete de la mobilisation, comme guide des 
elements les meilleurs et les plus d6vou§s du pro¬ 
letariat: c’est k lui qu’incombe la responsabilite de 
faire avancer la revolution, de h£ter la crise des 
classes dominantes, et non de s’aligner sur le niveau 
de la masse. Par consequent, toute devaluation dans 
la theorie et dans la pratique du role conscient du 
parti, toute concession au spontaneisme et au trade- 
unionisme, qui conduit inevitablement (et principale¬ 
ment dans les pays imp6rialistes comme le notre) k 
adopter des positions revisionnistes, k denaturer la 
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fonction meme du communisme, doit done etre com- 
battue comme le pire des ennemis de la cause pro- 
letarienne. 

3. L’Union des Communistes Combattants 
adopte la lutte armee en tant que methode avancee 
et decisive de la lutte politique communiste. Struc¬ 
ture avec coherence comme organisation armee et 
clandestine, qui reunit d£s maintenant le r6le politi¬ 
que et le role militaire dans Taction generate comme 
dans Taction de chacune de ses institutions et de 
chacun de ses militants particuliers, I’Union des 
Communistes Combattants s’oppose k toutes les 
conceptions qui, proposant une division des roles 
entre organismes militaires et politiques, minent k la 
base I’unite d’action, la coherence, et Ja nature com¬ 
muniste de favant-garde contemporaine. 

L’6poque revolutionnaire exige des communistes 
I’utilisation de methodes de lutte aptes k concentrer 
toute I’energie du proletariat jusqu’£ la derntere de 
ses consequences logiques: I’affrontement direct, la 
guerre ouverte avec la machine d’Etat bourgeois. 

D’une part, il est absolument necessaire que 
chaque travailleur particulier sache bien clairement la 
difference qui existe entre les vraies avant-gardes 
communistes, qui luttent pour conquerir le pouvoir 
politique, et les vieux partis officiels qui, dans leur 
pacifisme parlementaire, ont honteusement trahi le 
drapeau de la classe ouvrtere. 

D'autre part, il est evident qu’£ Itepoque actuelle, 
marquee dans nos pays par le developpement et la 
consolidation maximale du contenu reactionnaire de 
la democratie bourgeoise, le centre de gravite de la 
vie politique se deplace de mantere totale et defini¬ 
tive en dehors des limites du parlement, qui n’est 
plus que la fagade formelle de la dictature de la bour¬ 
geoisie en meme temps gu’un moyen efficace pour 
enfermer dans les limites de la tegalite capitaliste 
chaque poussee reelle d’opposition protetarienne. 

Dans un tel contexte historique, findependance 
politique du proletariat, sa vocation historique £ la 
dictature, se lient indissolublement au refus des cir¬ 
cuits institutionnels et de faction parlementaire. Le 
terrain de la lutte d’avant-garde, de la lutte des com¬ 
munistes, se place ailleurs: dans la lutte arnrtee, dans 
faction autonome et 6nergique d’un parti combattant 
qui, tout en repr£sentant les interets generaux de la 
classe laborieuse en opposition k I’Etat bourgeois, 
sait n£anmoins influer sur Involution politique du rap¬ 
port entre les classes, examiner et accentuer la crise 
politique de la bourgeoisie en contrecarrant ses 
menees reactionnaires et donner en meme temps 
une claire indication revolutionnaire aux plus larges 
masses. 

L’Union des Communistes Combattants, instruite 
par fexperience pratique accomplie jusqu’ici par le 


mouvement revolutionnaire national et international, 
comme par la th6orie du socialisme scientifique, 
defend et affirme les interets generaux du proletariat 
par le combat contre I'Etat et considere done futilisa- 
tion actuelle de la lutte arm6e (la lutte armee d’avant- 
garde dans des conditions non revolutionnaires) 
comme la principale et fondamentale distinction poli¬ 
tique et pratique entre les vrais et les faux com¬ 
munistes, entre les vraies et les fausses avant- 
gardes du proletariat. 

4. Pour atteindre la revolution, I’avant-garde 
communiste doit conquerir une influence pre- 
dominante dans les masses protetariennes, condition 
pour pouvoir les guider effectivement k la prise du 
pouvoir politique et au renversement de I’Etat bour¬ 
geois. II est demontre dans les faits par toute I’his- 
toire de la revolution protetarienne que, dans sa lutte 
pour la dictature, cette classe n’obtiendra la victoire 
que quand - dans des conditions objectives precises 
- ses couches politiquement determinates se seront 
alignees du cote du communisme et disposeront de 
forces suffisantes pour briser la resistance de la 
reaction bourgeoise. D’ou la necessite incondition- 
nelle du respect du principe qui veut que, dans la 
bataille constante et quotidienne contre les devia¬ 
tions opportunistes et economistes presentes dans le 
proletariat, les communistes revolutionnaires arrivent 
£ conquerir la direction politique des masses et de 
leurs mouvements de lutte. 

L’Union des Communistes Combattants - qui 
affirme son propre r6le combattant pour le socialisme 
k travers la lutte arm6e et conserve en toute occa¬ 
sion son autonomie politico-organisationnelle, quelle 
que soit la direction que prennent les 6v6nements et 
quelle que soient les formes du mouvement - se 
pose explicitement comme but, d£s le premier jour 
de sa constitution, non pas la creation d’une secte de 
propagande, non pas une activity politico-militaire 
exclue de la dynamique et du contexte reels de la 
lutte entre les classes, mais bien la participation con- 
sciente k ce conflit, (’intervention d’avant-garde sur la 
scene politique et la conduite de la lutte protetarienne 
selon une direction communiste. Son objectif declare 
est dtelever, au cours de la lutte, le proletariat a la 
conscience accomplie de ses propres interets, en en 
conqu^rant la direction politique pour le mener k la 
prise du pouvoir. 

5. L’Union des Communistes Combattants 
rejette cat<§goriquernent toute conception subjecti- 
viste qui pretend possible la revolution protetarienne 
sans un travail adequat de conquete des masses 
laborieuses £ la ligne politique du communisme. 
C’est precisement pour que ce travail soit efficace, 
e’est precisement pour empecher le balancement 
nefaste entre extremisme et economisme, c’est pre¬ 
cisement pour combattre la tendance erronee qui 
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voudrait la conquete du soutien de masse immediate 
et sans obstacles, qu’il est necessaire d’6tablir un 
juste rapport entre I’avant-garde et le mouvement 
proletarien dans son ensemble. 

L agitation communiste en direction des masses 
proietariennes, la ligne de masse de I’avant-garde, 
doit etre conduite de manure k ce que les travail- 
leurs en lutte soient portes k reconnaitre par leur 
propre experience notre organisation comme le guide 
energique et fidele de leur mouvement commun. 
Pour y parvenir, il est necessaire, avant tout, que 
I’avant-garde intervienne par son action combattante 
en syntonie et en apogee des mouvements generaux 
du proletariat, qu’elle les soutienne et les guide en 
les dirigeant contre les gouvernements et I’Etat bour¬ 
geois, qu’elle soit capable de g6neraliser avec 
vigueur les mots d’ordre politico-organisationnels les 
plus avanc6s, jaillis des luttes et de la situation 
generate. D’autre part, dans chacune des phases de 
la lutte politique et 6conomique, les communistes 
doivent r6pandre au sein du proletariat la connais- 
sance de ce que ces mouvements ne constituent 
qu’une partie, qu’une etape dans la lutte des classes 
plus generate, qui est une lutte pour le pouvoir politi¬ 
que de I’Etat. Jamais ils ne devront renoncer k leur 
trait distinctif et particulier, k la proposition du ren- 
versement complet de I’ordre social existant; jamais 
ils ne devront abdiquer leur role sp6cifique: affirmer 
I’interet general du proletariat et faire progresser la 
situation politique. 

C’est e travers ce travail, absolument neces¬ 
saire, qu’un groupe communiste peut devenir I’avant- 
garde r6elle de millions de protetaires; en guidant les 
masses laborieuses dans la lutte constante contre 
les exactions du capital, il sera possible - et c’est 
aussi un devoir - de rendre comprehensible et actuel 
le lien qui existe entre la vie quotidienne, entre le 
mouvement de toutes les classes et de tous les par¬ 
tis politiques d’une part et le mot d’ordre de la dicta- 
ture du proletariat de I’autre. 

L’Union des Communistes Combattants qui, en 
tant qu’organisation arnrtee et clandestine ne peut 
pas ne pas se fixer des limites precises et infran- 
chissables dans les moyens par lesquels se deploie 
sa propre activite vers les masses, reconnait en tout 
cas pleinement I’importance fondamentale que revet 
ce travail dans la perspective de la revolution. Gui- 
der, eiargir, approfondir les actuelles luttes generates 
du proletariat et, en conformite avec le cours de leur 
d6veloppement et de I’experience pratique acquise 
par les masses elles-memes, les transformer en 
luttes politiques finales, est et reste en somme le cri- 
tere k suivre dans ce travail. 

Mais cela ne sera enfin possible que quand 
I’Union des Communistes Combattants, autonome et 


en mesure de combattre les institutions bourgeoises 
et leurs politiques en toute circonstance de la lutte 
des classes, saura eviter tant le sectarisme que le 
manquement aux principes. 

6. L’Union des Communistes Combattants se 
base organisationnellement sur le centralisme d<§mo- 
cratique, dont les principes essentiels sont: I’eiigibilite 
des organes sup6rieurs k partir des interieurs, le 
caractere absolument imp6ratif de toutes les direc¬ 
tives des organes sup6rieurs aux interieurs, (’exis¬ 
tence d’un centre dirigeant fort dont I’autorite et les 
decisions, dans les intervalles entre les congrSs, ne 
peuvent etre mises en discussion par personne. II va 
de soi que, dans les conditions de clandestine dans 
lesquelles se developpe la lutte, le principe electif 
peut neanmoins souffrir de limitations: les orga- 
nismes dirigeants ont done le droit de coopter dans 
leurs propres effectifs des militants particuliers si la 
necessite pour I’organisation s’en fait sentir. 

7. L’Union des Communistes Combattants 
reconnait comme sienne la cause de la fondation du 
Parti Communiste Combattant du proletariat italien. 
En travaillant dans ce sens, elle s’efforce aussi 
d’affirmer, de consolider et de renforcer la tendance 
communiste revolutionnaire contre toutes les devia¬ 
tions aventuristes et contre toutes les tentations liqui- 
datrices - qui s’expriment aujourd’hui dans le refus 
de I’utilisation de la lutte armee - et appelle resolu- 
ment dans ses rangs organises les marxistes mili¬ 
tants de notre pays. 

Dans la p6riode actuelle, caracterisee par un 
6tat de desorientation particulidre du mouvement 
revolutionnaire, il est necessaire de mener un travail 
decisif d’orientation politique, theorique et pratique, 
tendant k clarifier tant la nature de la strategie, des 
principes et des tactiques du parti revolutionnaire, 
que celle de l’6ventail des forces interessees k sa 
fondation. L’Union des Communistes Combattants, 
qui reconnait comme ses interlocuteurs premiers les 
forces et les groupes marxistes qui se placent dej£ 
sans hesitation sur le terrain de la lutte armee, est en 
tout cas animee par la conviction que I’unite des 
communistes dans le parti doit se baser sur la clarte 
de vue et que cette clarte, e I’heure actuelle, ne peut 
naitre que d’une reelle et approfondie confrontation 
interne sur les questions principales que I’experience 
pratique de la revolution protetarienne a mises k 
I’ordre du jour dans notre pays. 

L’Union des Communistes Combattants souligne 
en outre I’importance fondamentale de la bataille 
anti-revisionniste. II doit en effet etre clair pour cha- 
que revolutionnaire qu’une preparation, meme seule- 
ment preiiminaire, du proletariat au renversement de 
la bourgeoisie n’est pas possible sans une lutte inevi¬ 
table, systematique, large et ouverte, contre les vieux 
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partis officiels - et en particuiier contre le P.C.I. - qui 
detiennent toujours des positions fortes daps le 
mouvemertt ouvrier, et qui, dans leUr padiifiSme parle- 
mentaire, illusionnent les masses sur la nature reelle 
de la democratie bourgeoise. 

Enfin, I’Union des Communistes Combattants 
s’aligne fermement aux cotes de la lutte communiste 
combattante menee dans les pays capitalistes 
avances et aux cotSs des luttes de liberation 
nationale qui se developpent dans les pays domines 


par I’imperialisme. Dans ses aspirations a atteindre 
Emancipation complete de la classe ouvriere, et 
sachant que la revolution proletarienne est par sa 
nature m§me internationaliste, elle ne manage aucun 
effort pour contribuer a I’unitS des communistes et 
des travailleurs de tous les pays. 


Union des Communistes Combattants 

octobre 1985 


UNIONE 

dei 


CDMUNI5TI 


CDMBRTTENTI 


MANIFESTO i TESI 
o, FONDAZIONE 


Oi rOKKt I•»«'. 


I compagni che vogliono I’originale dello documento possono chiederlo scrivendo a: 
Correspondances Revolutionnaires, B.P. 1310,1000 Bruxelles 1, Belgio. 

‘E solamente domandato il prezzo della fotocopia. 
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Declaration au proces 

Azita Monachipour & Djaber Kalibi 
(juillet 1988) 


Djaber Kalibi et Azita Monachipour sont militant et militants du Nouveau mouvement communiste iranien . Ce 
mouvement est une structure qui permet a d’anciens membres et sympathisants des Guerilleros Fedayins du 
Peuple iranien d’organiser les confrontations politiques et ia lutte ideologique necessaires a la construction d’une 
unite politique et strategique sur la ligne du marxisme-leninisme/lutte armee strategie et tactique, tout en 
continuant la lutte pratique contre le regime capitaliste de la Republique Islamique d’lran. 

Ils ont tous deux ete arretes le 20 septembre 1986 k Paris par la police politique frangaise (DST) et condamnes 
le 8 juillet 1988 chacun & 4 ans d’emprisonnement et 5 ans d’interdiction de sejour en France pour "association 
de malfaiteurs en relation avec une entreprise individuelle ou collective en vue de troubler gravement I’ordre 
public par I’intimidation et la terreur» et "detention sans autorisation d’armes et d’explosifs». 


Nous comparaissons pour la seconde fois 
devant un tribunal frangais qui nous accuse de lutter 
contre le regime de la Republique Islamique d’lran. 
Le premier tribunal nous a condamn6s a un total de 
8 ans d’emprisonnement et 20 ans d’interdiction de 
sejour en France en nous accusant d’avoir prepare le 
renversement du regime de I’Ayatollah Khomeiny! A 
notre question demandant en quoi nous etions des 
"malfaiteurs", le procureur a r§pondu que nous 
entrions bien dans le cadre du d6lit d’association de 
malfaiteurs car nous avions I’intention d’organiser la 
guerre civile et la Revolution en Iran! Ce tribunal a 
done estime que la lutte des revolutionnaires et des 
travailleurs iraniens contre I’un des regimes les plus 
hai's et les plus criminels de I’histoire de I’humanite 
entrait dans le cadre des "crimes” et des "mefaits”, 
s’identifiant par l& & un tribunal du regime de Kho¬ 
meiny; ce qui nous permet de conclure que I’Etat et 
I’appareil judiciaire frangais defendent et soutiennent 
un regime terroriste dont les actes criminels ont 
depass6 les frontieres de I’lran pour se perp^trer 
dans les autres pays du monde et en France meme. 
Ce premier tribunal 6tait si press6 de conclure qu’il 
n’a pas estime devoir nous donner le temps de 
parole necessaire. 

Depuis un an nous avons ete temoins en France 
de plusieurs tenements en relation avec le regime 
iranien et les terroristes de la Republique Islamique. 
Ces 6v6nements ont permis de demasquer le vrai 
visage de I’Etat et de I'appareil judiciaire frangais 
auprds des travailleurs et de I’opinion publique mon¬ 
diale. D’un cote, un terroriste comme Vahid Gordji 
qui 6tait, de I’aveu meme de votre President de la 


Republique, I’un des principaux responsables des 
actes terroristes de septembre 1986, 6tait escorte 
avec tous les egards a l’a6roport ou I’attendait un jet 
prive, apres un bref passage au bureau du juge Bou- 
louque pour la forme. Peu apres, un autre qui avait 
et6 arret6 pour les memes raisons, Stait mis en 
libertS et d’autres le seront prochainement, semble- 
t-il. Et d’un autre cote, des opposants iraniens en 
France etaient harceles, arrStSs, tortures et expulses! 

II ne faut done pas s’etonner de I’enthousiasme 
qu’ont soulevS ces mesures au sein des medias et 
du gouvernement iranien. A la suite de notre con- 
damnation le 29 avril 1988 par un tribunal frangais, 
les journaux officiels du rSgime iranien comme Kay- 
han et Republique Islamique titraient: «Le tribunal de 
Paris a condamne trois iraniens inculpes d’associa¬ 
tion de malfaiteurs & 8 annSes de prison». II poursui- 
vaient en presentant cette condamnation comme une 
des mesures positives du gouvernement frangais en 
faveur de I’lran. Peu apr6s, les trois otages frangais 
detenus au Liban §taient liberes... 

II devient done impossible de mettre en doute le 
contenu des negociations secretes menses depuis 
plusieurs mois entre les gouvernements frangais et 
iranien: I’Etat frangais s’est servi des militants revolu¬ 
tionnaires iraniens comme monnaie d’echange afin 
de «normaliser» ses relations avec I’lran et d’obtenir 
les faveurs d’un regime terroriste. Ce n’est plus un 
secret pour personne que ce sont les interets politi¬ 
ques et economiques de I’imperialisme frangais qui 
I’ont conduit a mener des negociations secretes avec 
la Republique Islamique et a faire pression sur les 
revolutionnaires iraniens pour r^pondre a I’une des 
trois conditions poshes par I’lran pour la <<normalisa- 
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tion» de ses relations avec la France. Car seule la 
vieille logique colonialiste avec ses programmes et 
ses tactiques qui visent k perpetuer I’exploitation des 
peuples du Tiers-Monde pour assurer les int£rets 
des capitalistes, des banques et des multinationales, 
permettent de qualifier de «criminel» notre combat 
legitime contre une dictature fasciste et islamique. 

Nul n’ignore aujourd’hui que le regime de Kho- 
meiny ne se contente pas du massacre et de la 
repression brutale du peuple iranien, mais qu’il expe- 
die ses forces militaires (les Pasdarans) au Liban 
pour comploter contre les peuples palestinien et 
libanais et transformer ce pays en une grande prison 
d’otages. 

Nul n’ignore que dans de nombreux pays, les 
mercenaires terroristes du regime de Khomeiny 
s’adonnent a des activites terroristes contre les 
opposants iraniens et les populations de ces pays 
sous le couvert du statut diplomatique, et que 
I’Ambassade d’lran & Paris est I’une des bases prin- 
cipales de leurs activites en Europe. 

Nul n’ignore les faits suivants: depuis dix ans, 
quarante-cinq millions d’lraniens sont les otages d’un 
regime sanguinaire et inhumain, ils sont soumis k 
une oppression constante ou la vie, I’honneur et la 
liberty de l’£tre humain n’ont plus aucune valeur; cela 
fait huit ans qu’une guerre injuste a transforme I’lran 
en un veritable enter et les populations des villes et 
des campagnes calcin£es vivent k chaque instant du 
jour et de la nuit dans I’angoisse d’etre les cibles des 
bombes et des missiles sol-sol. 

Les femmes iraniennes vivent dans une humilia¬ 
tion constante et £crasante; elles ne poss£dent pas 
le moindre droit dans la soci£t£ islamique; les 
enfants iraniens, au lieu d’aller k l’£cole, sont exp£- 
di£s sur les champs de mines et les lyc£ens et les 
etudiants sont cueillis k la sortie des etablissements 
scolaires pour etre exp£di£s sur le front. 

L’ampleur de I’aneantissement de la force 
mat6rielle et morale des peuples iraniens sur les 
fronts, sous les bombes et les missiles, dans les 
geoles et sur les terrains d’ex£cutions du regime est 
effroyable; la misere, la faim, le chdmage, la prostitu¬ 
tion et la toxicomanie sont les seuls acquis de dix 
annees de dictature de ce regime anti-populaire; les 
ouvriers iraniens triment & longueur de joum£e sous 
les bombes dans des conditions de travail inhu- 
maines pour des salaires de mis£re. 

Le regime r£actionnaire et terroriste de la Repu- 
blique Islamique est honni par les peuples, les pay- 
sans, les ouvriers et intellectuels qui n’ont tous qu’un 
mot d’ordre a la bouche: «A bas Khomeiny»! 

Vous connaissez parfaitement ces faits indeni- 
ables, mais les int£rets de classe, les avantages 
sociaux et les profits pharamineux realises par les 
cartels et les multinationales, c’est-&-dire par la bour¬ 


geoisie imperialists de vos pays, grace aux ventes 
d’armes, au pillage des ressources naturelles et k 
I’exploitation de la force de travail des travailleurs 
iraniens et des autres peuples domines vous obligent 
k soutenir le regime capitalists et terroriste de Kho¬ 
meiny coute que coute allant jusqu’S le seconder 
dans la repression des revolutionnaires et des com- 
munistes iraniens. 

Ce role contre-revolutionnaire de I’imperialisme 
frangais k regard du peuple iranien n’est pas nou¬ 
veau, car il a, tout au long des annees, au cote de 
I’imperialisme americain, entretenu des relations 
economiques basees sur I’exploitation des travail¬ 
leurs iraniens avec les diff£rents regimes fantoches 
qui etaient au pouvoir en Iran. II a constamment sou- 
tenu ces dictatures dans le but de preserver et de 
developper ses interets. Son role est surtout tres si- 
gnificatif dans le soutien apporte aux forces contre- 
r£volutionnaires qui ont r£ussi k d£vier le mouve- 
ment anti-imp6rialiste et d£mocratique du peuple 
iranien dans les ann£es 1978-79. Tout le monde se 
souvient que I’Ayatollah Khomeiny a £t£ accueilli en 
automne 1978 par le gouvernement frangais et que 
celui-ci joua un role determinant aux c6t£s d’autres 
puissances imp6rialistes comme les Etats-Unis, 
I’Allemagne et le Japon dans le remplacement du 
Chah par Khomeiny. 

Void comment Ebrahim Yazdi qui £tait k l’£po- 
que I’un des proches collaborateurs de Khomeiny £ 
Neauphle-le-Chclteau, relate les £v£nements dans 
son livre: «Peu avant le voyage du President frangais 
en Guadeloupe, I’Ayatollah Khomeiny demanda a 
Ghotbzadeh d’essayer de savoir si le President £vo- 
querait le probleme de I’lran pendant la Conference 
[Conference des pays industrialises organis£e & la 
Guadeloupe au debut de I’ann6e 1979], Ghotbzadeh 
qui avait d£j£ communique le projet de I’lmam au 
President frangais afin qu’il l’6tudie et prenne des 
decisions, s’adressa au Ministre des Affaires 
Etrang6res qui lui r£pondit au bout de quelques 
heures que oui, le President 6voquera le probleme 
de I’lran k la conference de la Guadeloupe et il a £tu- 
di£ le projet qui a 6t6 communique... Et I’lmam 
remercia le President frangais pour sa prise de posi¬ 
tion k cette conference..." (livre de Yazdi, page 98). 
II continue: «Giscard d’Estaing dit: si le Chah reste, 
I’lran sombrera dans la guerre civile. Le gouverne¬ 
ment frangais a d£finitivement decide de se passer 
du Chah...» (D6cidemment, empecher la guerre 
civile, c'est-ci-dire la revolution en Iran est le soucis 
permanent de tous les responsables frangais!). Yazdi 
£crit enfin: «Lors de la Conference de la Guade¬ 
loupe, les chefs d’Etat des quatre grands pays du 
monde se mirent d’accord sur le depart du Chah» 
(page 95). Bien sur monsieur Giscard d’Estaing a 
malencontreusement "oubli6" de relater cet episode 
dans son dernier livre. 
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Mais voyons ce qui a amene Giscard et les 
autres chefs d’Etat imperialistes k prendre une telle 
decision en 1979. Que redoutaient-ils? 

Dans les annees 1978-79, les masses labo- 
rieuses iraniennes, les ouvriers, les paysans et les 
autres couches desh6ritees de la society se soule- 
verent contre la dictature des Pahlavi qui s6vissait 
depuis soixante ans. Cette dynastie utilisait dk\k 
I’islam pour conserver le peuple iranien dans I’arrie- 
ration et empecher le developpement de toute pen- 
see progressiste et revolutionnaire et pour maintenir 
une forte dependance politique, economique et mili- 
taire du pays envers I’imperialisme; il encourageait la 
propagation d’une culture decadente et chauviniste 
teintee d’islam. En depit de la vaste repression per- 
petree par la savak (police politique du Chah) et 
I’Armee, malgre I’intensification des tortures, des 
executions et des massacres de manifestants, le 
regime du Chah ne reussissait plus k endiguer 
I’ample mouvement de contestation populaire. Les 
puissances imperialistes avaient besoin d’une alter¬ 
native sure au regime Pahlavi, capable d’endiguer le 
mouvement anti-imperialiste du peuple iranien qui 
commengait k influencer les autres peuples du 
Moyen-Orient. II leur fallait un regime capable de 
r6primer plus brutalement le mouvement revolution¬ 
naire, d’eviter la montee du communisms et 
d'assurer les int6r§ts imperialistes en laissant intact 
le systeme capitaliste en Iran. Giscard trouva cette 
alternative en etudiant le "projet" de Khomeiny. C’est 
ainsi que selon un des hauts commandants de 
I’armee du Chah: «Un colonel am6ricain prit le Chah 
par la queue comme un rat mort et le jeta hors de 
l’lran». 

Dds son installation au pouvoir, Khomeiny com- 
menga la repression du mouvement anti-imperialiste 
avec le concours des restes de la savak et des com¬ 
mandants de I’Armee Imperiale qui avaient accepte 
de collaborer avec lui grace aux conseils du General 
Huyzer, bras droit du General Haig, commandant en 
chef de I’OTAN k Bruxelles (pour plus d’informations, 
voir «Ma mission a Teheran» du General Huyzer; le 
livre de Sullivan, ambassadeur US k T6heran; et les 
livres de Yazdi et de Bazargan, architectes de la 
R6publique Islamique). Les organisations politiques, 
les syndicats, les conseils rouges ouvriers et pay¬ 
sans ainsi que les journaux progressistes furent 
interdits et leurs responsables et membres actifs 
furent arretes, emprisonn6s ou executes. Les Pas- 
darans et les voyous du Hezbollah attaquerent les 
lycees et les universes, arreterent, massacrerent et 
ex6cuterent les enseignants et les etudiants progres¬ 
sistes et revolutionnaires. Les sbires du regime firent 
de gigantesques buchers dans les rues avec des mil- 
liers de livres progressistes et scientifiques. 

Cette fois au nom de I’islam et sous le com- 
mandement de Bani-Sadr, I’Armee Imperiale attaqua 


le Kurdistan pour 6craser le peuple combattant kurde 
qui luttait depuis de longues annees, et comme les 
autres peuples opprimes de I’lran, contre le chau- 
vinisme persan. Les villes et les villages de cette 
region furent bombardes au napalm et les popula¬ 
tions furent massacr6es. 

Le peuple arabe du Khouzestan subit le meme 
sort tragique apr6s I’attaque organisee par les Pas- 
darans et les Forces Armees de la Republique Isla¬ 
mique sous le commandement de I'Amiral Madani, 
officier sup6rieur de I’Armee du Chah, et surnomme 
depuis, «le bourreau du peuple arabe». 

Les femmes iraniennes qui avaient pris une part 
importante dans le mouvement revolutionnaire, furent 
les premieres victimes du regime islamique dds le 
mois de mars 1979. Elies furent privies de toute par¬ 
ticipation k la vie sociale et politique; des milliers de 
femmes enseignantes, ingenieurs, medecins... furent 
humili6es et obligees de rester & la maison. Les pri¬ 
sons du regime regorgent de femmes combattantes. 
Des pratiques telles que les lapidations et les flagel¬ 
lations ont encore cours. Sans compter les sanctions 
telles que les interdictions de travailler ou d’etudier 
pour manquement k la tenue islamique. Les femmes 
ouvridres sont la classe la plus honteusement exploi- 
tee de la societe iranienne et subissent la plus 
grande injustice. 

Depuis le mois de f6vrier 1979, plus de cin- 
quante mille opposants ont ete executes ou sont 
mods sous la torture. Des milliers ont disparu. Plus 
de cent cinquante mille prisonniers politiques crou- 
pissent dans les geoles sinistres de la Republique 
Islamique. Ceux qui resistent et qui refusent de 
devenir des collaborateurs et des repentis sont exe¬ 
cutes k la fin de leur peine ou succombent k la tor¬ 
ture bien avant. 

Confronts dSs les premiers mois de son eta- 
blissement k d’immenses problemes politiques et 
economiques et a une contestation populaire gran- 
dissante, le regime cherchait un exutoire pour Sviter 
le meme destin que celui du Chah. La guerre avec 
I’lrak etait le meilleur moyen de cacher momentanS- 
ment la crise et de se consolider, en mobilisant les 
masses autour de mots d’ordre de «defense de la 
patrie et de Pislam». 

On remarque la presence constante de I’imperia- 
lisme frangais dSs le dSclenchement de la guerre 
entre les deux pays et tout au long de celle-ci. En 
effet, une guerre d’une telle ampleur n’aurait jamais 
pu commencer et continuer sans I’accord et le sou- 
tien tacites des puissances imperialistes. Ces der- 
niSres ont pu sous le pretexte de cette guerre renfor- 
cer leur presence militaire dans la region du Golfe 
dans le cadre de leur concurrence autour des zones 
d’influence. Cette guerre leur a permis d’eviter 
I’extension du mouvement revolutionnaire iranien 
dans la region et a affaibli les mouvements anti-im- 
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perialistes de la region, notamment celui des peuples 
palestinien et libanais, et a renforce le regime 
sioniste. 

Cette guerre n’a apporte aux peuples iraniens et 
irakiens que mort, ruines, mis^re et maladies. Mais 
elle a ete une gigantesque source de protit pour vos 
banques et vos cartels d’armement. Elle a provoque 
plus d’un million de mods parmi la population des 
deux pays, des milliers de mutiies, de prisonniers de 
guerre et de refugies de guerre et de sans-abri qui 
logent depuis 8 ans dans des abris de fortune dans 
les pires conditions d’existence. L’infrastructure in- 
dustrielle et <§conomique du pays a et6 detruite dans 
sa majeure partie et de nombreuses villes ne sont 
plus que des tas de ruines. Les maladies nerveuses 
provoquees par I’angoisse des bombardements et 
des tirs de missiles chez les habitants des villes 
affecteront encore pendant de nombreuses ann6es 
ces populations et surtout les enfants. 

La responsabilite de cette situation incombe en 
grande partie et I’imperialisme frangais. Troisieme 
exportatrice d’armes du monde, la France a vendu 
de 1980 a 1987 pour plus de 11,5 milliards de dollars 
d’armements a I’lrak et pour des millions de dollars 
d’armes k I’lran. Ces deux pays ont dej& d6pens6 
plus de 400 milliards de dollars pour les besoins de 
la guerre. La quasi-totalite du revenu petrolier des 
deux pays rejoint les poches des multinationales et 
des cartels d’armement. 

Depuis 8 ans, plus de 40 pays et principalement 
les Etats-Unis, I’Union Sovietique et la France, ont 
r6alis6 des milliards de dollars de profits par les 
ventes d’armes, alors que 45 millions d’lraniens et 14 
millions d’lrakiens se debattent contre la mort et la 
mis§re, pour assouvir I’avidite de vos marchands de 
canons, de vos industries d’armements dont vous 
etes si tiers: Dassault, Thomson, Aerospatiale, 
Matra, S.N.P.E., Luchaire, Manhurin, T.R.T., etc. 
L’6conomie frangaise a ete organis6e de telle 
mantere que si les guerres regionales s’arretaient, 
plus de trois cent mille travailleurs seraient mis au 
chdmage. Vous voyez comment votre bconomie est 
bas6e sur le malheur et la mort de millions d’etres 
humains k travers le monde. 

Aucun d’entre vous si prompts k vous indigner 
sur l’ex6cution d’un marchand de mort comme le 
general Audran ne bronche lorsqu’un de ses aco¬ 
lytes, Guy Chevaiier, Frangais, dirigeant de la 
S.N.P.E., secretaire general du Cartel des Poudres 
et Explosifs declare le 4 fevrier 1984: «Les com- 
mandes en RDX sont completes pour 1983 et il y a 
des commandes pour 1984. Mais il y a des risques 
politiques, c’est-e-dire que la guerre se termine»H! 
Vous poussez meme le cynisme jusqu’e decerner la 
Legion d’Honneur k Daniel Dewawrin, P.D.G. de 
Luchaire, tristement ceidbre pour ses livraisons 
d’obus k I’lran, et vous emprisonnez les militants 


frangais qui se feiicitent de la mort d’Audran! Vos 
Smes deiicates s’attendrissent sur la femme et les 
enfants d’un marchand de mort, mais lequel d’entre 
vous a eu une pensee pour les centaines de 
cadavres d’enfants qu’on extirpe des ruines causees 
par les missiles qu’il a vendus? 

Les ventes d’armes massives ne suffisent pas 
aux banques et aux multinationales qui estiment que 
les travailleurs iraniens ne sont pas encore suffisam- 
ment exploites! C’est pourquoi les successifs gou- 
vernements frangais ont fait des pieds et des mains 
pour renouer leurs relations diplomatiques avec 
I’lran. A peine le nouvel ambassadeur d’lran descen- 
dait-il de I’avion que les hordes de delegations com- 
merciales frangaises partaient pour Teheran avec 
des projets et des contrats juteux en poches. Ces 
chacals sont en train de se pousser du coude dans 
les ministdres en Iran, k qui sucera le mieux le sang 
des ouvriers iraniens, k qui remportera les contrats 
pour reconstruire les villes, les routes et les usines 
detruites par la guerre... 

Depuis 10 ans, la dependance economique de 
•’Iran n’a fait que s’accentuer envers les pays occi- 
dentaux. Plus du tiers des ressources en devises du 
pays est consacre aux importations des denies de 
base et I’industrie iranienne, essentiellement de mon¬ 
tage d’6l6ments fabriqu6s k I’etranger, serait paraly¬ 
se sans (’importation de matures premieres. Mais 
c’est le secteur des produits manufactures qui est le 
plus dependant des pays imp6rialistes, notamment 
des pays de I’OCDE. Les capitalistes iraniens qui 
jouent les intermediaires dans (’importation des pro¬ 
duits et des capitaux imp6rialistes sont proteges par 
les lois de la Republique Islamique, qui leur permet- 
tent d’exploiter et de piller sans vergogne et plus que 
jamais le proletariat et les travailleurs iraniens. Les 
salaires sont extremement bas et les prix sans com¬ 
mune mesure avec ces salaires, de sorte que 80% 
de la population a un niveau de vie situe au-dessous 
du seuil minimum. 

Le regime de la Republique Islamique est en 
train d’accomplir consciencieusement la tache qui lui 
a ete devolue: combattre impitoyablement les aspi¬ 
rations anti-imperialistes et democratiques du peuple 
iranien, renforcer le camp de la reaction et du 
sionisme dans la region, preserver le systeme 
d’exploitation capitaliste et les interets imp6rialistes 
en Iran. Pour toutes ces raisons, en depit des 
apparences, la Republique Islamique est I’un des 
meilleurs allies de I’imperialisme dans la region du 
Moyen-Orient. 

Dans ces conditions, il est du devoir de chaque 
revolutionnaire, de chaque communiste, de prendre 
les armes et de combattre ce regime. Le combat des 
revolutionnaires et des travailleurs iraniens est his- 
toriquement legitime car il entend mettre un terme a 
toute cette souffranee, k la guerre, k la misere, au 
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chomage, £ la faim. II est legitime car il vise ct Iib6rer 
le peuple iranien et les peuples opprim6s de la 
region qui ont tout perdu sous la pression de la 
guerre et du terrorisme du regime de Khomeiny et 
qui n’ont plus rien que leurs chaines k perdre. 

Nous aimerions faire quelques remarques sur 
vos «Droits de l’Homme» avant de terminer. II est im¬ 
portant lorsqu’on voit la propagande organis6e 
autour de la celebration I’annSe prochaine du bicen- 
tenaire de la Revolution Frangaise, de voir ce qui 
subsiste rSellement de la Declaration des Droits de 
I’Homme qui tut un des plus grands acquis du pro¬ 
letariat frangais. Selon I’article 35 de cette decla¬ 
ration redigee en 1793: «Quand le gouvernement 
viole les droits du peuple, Pinsurrection est pour le 
peuple, et pour chaque partie du peuple, le plus 
sacre et le plus indispensable des devoirs». 

Nous vous demandons done: subsiste-t-il encore 
un semblant de doute sur le fait que les droits des 
hommes sont bafouSs syst6matiquement et quoti- 
diennement en Iran? Y a-t-il encore quelqu’un pour 
ignorer que le pouvoir politique qui sevit aujourd’hui 
en Iran pi6tine sur tous les plans les droits du peuple 
iranien et que e’est un regime profond§ment r6ac- 
tionnaire et inhumain? 

Mais lors de notre premier proces, le tribunal a- 
t-il fait autre chose que de declarer que le souteve- 
ment contre une dictature criminelle qui bafoue quoti- 
diennement et systematiquement les droits du peuple 
constitue un crime? 

Alors nous sommes curieux de savoir ce que 
vous allez c6lebrer r§ellement. La Revolution ou la 
dictature? L6nine avait raison lorsqu’il disait que la 
bourgeoisie de I’epoque de la Revolution Frangaise 
avait accepte ce slogan (I’article 35) afin de mieux le 
trahir par la suite. 

En tout cas nous avons pu depuis bientot deux 
ans mesurer amplement la portee de vos «Droits de 
l’Homme» £ notre petite echelle: lors de notre arres- 
tation, nous avons yty tortures pendant quatre jours 
dans les sous-sols de la DST par votre police politi¬ 
que. Ils nous ont recouvert la tete de sacs en plasti- 
que qui rendaient la respiration impossible; nous 
avons 6te injuries, battus sur toutes les parties du 
corps, obliges de rester a genoux ou debout sans 
pouvoir dormir, subi le garrot, des simulacres d’ex6- 
cution au revolver, menaces de voir nos amis et nos 


families expedtes en Iran pour §tre executes par le 
regime de Khomeiny. Les membres de notre famille 
ont yty pris en otages par la police politique et 
I’appareil judiciaire. Deux ans apr6s, la mere de notre 
camarade 6tait fouillee & corps dans le mytro par les 
sbires de la police politique en sortant du proems de 
sa fille. D’autres amis qui avaient assiste k notre pro¬ 
ces ont subi des menaces d’agents de la DST au 
moment du renouvellement de leur carte de sejour. 
Dans vos prisons, nous avons subi des mois d’isole- 
ment, des semaines de cellules de punition, des 
transferts r6p6titifs d’une prison k I’autre, des mois 
d’interdiction de parloirs, le blocage et la censure de 
notre courrier. Au bout de bientot deux ans d’incarce- 
ration, les champions des droits de I’homme que 
vous etes saisissez encore tout courrier non 6crit en 
frangais sous prytexte que la traduction coute cher! 
Nous avons subi et continuons de subir des bri- 
mades continuelles dans vos geoles lorsque nous 
protestons contre I’interdiction des revues et des 
publications en langue «etrang6re»! 

La mis§re morale et matyrielle que nous avons 
pu observer dans vos prisons donne une bien triste 
image de votre society d§mocratique et de vos 
«Droits de l'Homme»! 

Nous terminons en disant qu’en d6pit de tout 
ceci, nous sommes fermement convaincus que les 
travailleurs frangais et les r6volutionnaires de ce 
pays nous soutiennent et sont solidaires de notre 
combat, et e’est ce qui nous importe. Nous savons 
que nous pouvons compter sur la solidarity de tous 
les peuples et les proiytaires du monde avec le com¬ 
bat du peuple iranien pour la liberty et la dymocratie 
ryelle, la dymocratie proiytarienne, pour le socia- 
lisme, pour une sociyte libre, humaine et fraternelle. 

VIVE LA REVOLUTION! 

VIVE LE COMMUNISME! 

Azita Monachipour 
Djaber Kalibi 
Paris, le ler juillet 1988 


Azita Monachipour est actuellement emprisonn6e a 
ROUEN: 1 rue de la mette, 76300 Rouen; et Djaber 
Kalibi k la prison de la sant6 k PARIS: n a 228774 K 
2239; 42 rue de la sant6, 75014 Paris. 
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«L’Etat en tant qu’arme» 

Gyorgy Lukacs 


Dans chacun de ses numdros, Correspondances Revolutionnaires publiera un "classique" du patrimoine politique 
ou culturel du mouvement communiste historique. Nous ouvrons cette rubrique avec un chapitre du philosophe 
hongrois Gyorgy Lukacs (1885-1971), chapitre extrait de son livre «La pensee de L6nine». 

Dans «L’Etat en tant qu’arme», Lukacs (qui fut Vice-commissaire du Peuple a i’lnstruction Publique dans le 
gouvernement revolutionnaire de Bela Kun en 1919, membre du Comite Central du Parti Communiste Hongrois 
en 1956 et ministre dans le gouvernement d’lmre Nagy avant d’etre deporte en Roumanie apr&s I’intervention de 
I’URSS) se penche sur un probleme important - sur le probleme central de la revolution prol6tarienne - celui de 
la prise du pouvoir. 

Comme I’ont rappele les militants des Cellules Communistes Combattantes lors du proces de septembre/octobre 
1988 a Bruxelles, «Les cl6s du pouvoir sont dans l’Etat». 

Le texts de Lukacs presents ci-dessous interesse done tous les revolutionnaires d’aujourd’hui, qui savent que, 
comme P6crivait Lukacs: 

«L’actualit6 de la revolution proietarienne n’est plus dgsormais seulement un horizon de I’histoire 
universelle planant au-dessus de la classe ouvridre en voie d’6mancipation, mais la Revolution est d6j& 
devenue une question k I’ordre du jour du mouvement ouvrier». 


L’essence revolutionnaire d’une 6poque se 
manifeste le plus clairement dans le fait que la lutte 
des classes et des partis ne presente plus les carac- 
teres d’une lutte e I’interieur d’une organisation 6tati- 
que d6termin£e, mais dans le fait qu’elle commence 
e faire sauter ses fronti6res et e s’6tendre bien au- 
dela d’elles. Elle apparait d’une part comme une lutte 
pour le pouvoir d’Etat, d’autre part I’Etat lui-meme 
participe officiellement e cette lutte. Non seulement 
la lutte se fait contre I’Etat, mais I’Etat lui-meme se 
rbvele comme etant une arme de la lutte des 
classes, un des instruments essentiels pour le main- 
tien de la domination de classe. Marx et Engels ont 
constamment souligne ce caractere de I’Etat et I’ont 
analyse dans tous ses rapports avec Involution de 
I’histoire et la revolution proietarienne. Marx et 
Engels ont pos6 en termes tr6s clairs et sans equivo¬ 
que les fondements d’une theorie dans le cadre du 
materialisme historique. Mais e’est ie que I’oppor- 
tunisme s’est le plus eioigne de fagon cons£quente 
de Marx et Engels. Car dans tout autre domaine il 
etait possible de presenter soit la «revision» de 
theories 6conomiques particulieres comme si leur 
principe etait en accord avec I’essence de la metho- 
de marxiste (dans le sens de Bernstein), soit de don- 
ner aux doctrines economiques maintenues dans 
«l’orthodoxie» une direction a la fois m6caniste, fata- 
liste, non dialectique et non revolutionnaire (dans le 
sens de Kautsky). Mais le simple fait de soulever ces 
problemes que Marx et Engels consideraient comme 


les bases de leur theorie de I’Etat, revient deja e 
reconnaitre I’actualite de la revolution proietarienne. 
L’opportunisme de toutes les tendances dominantes 
de la ll* me Internationale se manifeste le plus claire¬ 
ment dans le fait qu’aucune d’elles ne s’est occupee 
serieusement du probleme de I’Etat. Et ici au point 
crucial il n’apparait aucune difference entre Kautsky 
et Bernstein. Tous, sans exception, ont tout simple- 
ment admis I'Etat bourgeois. Et quand ils I’ont criti¬ 
que, e’etait uniquement pour combattre quelques- 
unes des formes apparentes de I’Etat nuisibles au 
proletariat. L’Etat a ete vu exclusivement en fonction 
des interets immediats particuliers, mais son essence 
n’a jamais ete analysee et appreciee en fonction de 
I’ensemble de la classe ouvriere. Et si I’aile gauche 
de la ll 6me Internationale fait preuve d’un tel manque 
de maturite et de clarte, e’est qu’elle n’a pas ete ca¬ 
pable de poser clairement le probleme de I’Etat. Elle 
a parfois 6t6 jusqu’au probleme de la revolution, 
jusqu’au probleme de la lutte contre I’Etat, mais 
sans §tre capable de poser la question concretement 
- meme au niveau purement theorique - et e plus 
forte raison d’en montrer les consequences pratiques 
dans la reafite historique actuelle. 

Le aussi L6nine a ete le seul k avoir atteint de 
nouveau le niveau theorique de la conception mar¬ 
xiste, la purete de la position revolutionnaire vis-e-vis 
du probleme de I’Etat. Et meme si son apport ne 
consistait qu’en cela, ce serait deje un resultat theori- 
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que tres important. Mais en r6tablissant la tfteorie 
marxiste de I’Etat, Lenine n’a pas restaur^ philologi- 
quement la doctrine initiate ni ses principes v§ritables 
en les syst6matisant de maniere philosophique, mais 
il I’a pouss^e comme partout ailleurs jusque dans le 
concret, Pa concretisee dans la reality actuelle prati¬ 
que. Lenine a vu et presente la question de I’Etat 
comme une question actuelle du proletariat en 
lutte. Par cela d6j& - pour en rester k la signification 
de cette seule question - il s’est engage sur la voie 
de sa concretisation decisive. Car s’il a 6te possible 
objectivement aux opportunistes de voiler la tfteorie 
de I’Etat du materialisme historique, pourtant claire 
comme de I’eau de roche, c’est que avant L6nine 
elle 6tait congue seulement comme une tfteorie 
generate, une explication historique, 6conomique, 
philosophique, etc. de I’essence de I’Etat. Marx et 
Engels ont cedes interprets k partir des pftenontenes 
revolutionnaires concrets de leur temps, le progres 
r6el de I’idSe protetarienne de I’Etat (commune); ils 
ont cedes souligne les erreurs que constituent les 
theories erronSes sur I’Etat pour la direction de la 
lutte de classes protetarienne [critique du programme 
de Gotha]. Cependant meme leurs disciples les plus 
proches, les meilleurs leaders de cette Spoque n’ont 
pas compris la relation qui existait entre le probteme 
de I’Etat et leur activite quotidienne immediate. Pour 
cela il fallait justement autrefois le genie tfteorique 
d’un Marx et d’un Engels, afin de saisir cette tealite - 
actuelle seulement dans une vision universelle des 
choses - en rappod avec les petites luttes quoti- 
diennes. Et il va sans dire que le proletariat moins 
que quiconque etait k meme d’associer par un lien 
organique ce probteme fondamental aux problemes 
imm6diats de la lutte quotidienne. Le probteme 
apparut de plus en plus comme «but final** dont la 
solution peut etre resentee k I’avenir. Lenine seul a 
fait tfteoriquement aussi de cet «avenir» un present. 
Mais ce n’est qu’a padir du moment ou la question 
de I'Etat est reconnue en tant que probteme actuel 
qu’il devient possible au proletariat de ne plus con- 
siderer I’Etat capitaliste concretement comme son 
monde environnant naturel et immuable, comme le 
seul ordre social possible pour son existence pre¬ 
sente. Seule cette prise de position vis-e-vis de I’Etat 
bourgeois donne au proletariat I’absence de pre¬ 
vention theorique viste-vis de I’Etat et fait de son 
attitude k regard de celui-ci une simple question de 
tactique. II est par exemple evident qu’aussi bien der- 
rtere la tactique de la tegalite k tout prix que derrtere 
le romantisme de I’iltegalite, se cache la meme 
absence d’independance d’esprit theorique vis-a-vis 
de I’Etat bourgeois. L’Etat bourgeois n’est pas con¬ 
sider comme instrument du combat de classe de la 
bourgeoisie avec lequel on doit compter comme avec 
un facteur de force reelle, et seulement en tant que 
tel, et dont le respect eventuel n’est plus qu’une 
question de simple utility. 


Mais I’analyse de L6nine de I’Etat comme arme 
de la lutte de classe concretise encore bien plus la 
question. II ne fait pas seulement ressortir les con¬ 
sequences pratiques (ideologiques, tactiques, etc.) 
imntediates d’une connaissance historique exacte de 
I’Etat bourgeois, mais fait apparaitre concretement et 
en liaison organique avec les autres instruments de 
lutte du proletariat une ebauche de I’Etat protetarien. 
La division traditionnelle du mouvement ouvrier 
(parti, syndicat, cooperative) se tevele aujourd’hui in- 
suffisante pour le combat revolutionnaire du pro¬ 
letariat. II apparait comme indispensable que soient 
crees des organes qui soient k nteme de rassembier 
tout le proletariat et meme au-dete, la grande masse 
de tous les exploites de la soctete capitaliste (pay- 
sans, soldats) pour les mener au combat. Ces 
organes, les soviets, sont cependant, par leur nature 
et dej£ k I’interieur de la soctete bourgeoise, des 
organes du proletariat s’organisant en classe. Ainsi 
la revolution est mise k I’ordre du jour. Car comme le 
dit Marx: «L’organisation des elements revolution¬ 
naires en tant que classe suppose I’existence ache- 
v6e de toutes les forces productives qui pouvaient 
encore se developper au sein de la vieille soctete». 

Cette organisation de I’ensemble de la classe 
ouvntere, doit - qu’elle le veuille ou non - mener le 
combat contre I’appareil d’Etat de la bourgeoisie. On 
n’a pas le choix: ou bien les conseils ouvriers desor- 
ganisent I’appareil d’Etat bourgeois, ou bien celui-ci 
parvient k corrompre les conseils pour les r6duire a 
des simulacres et k les laisser ainsi dep6rir. On se 
trouve en face de cette alternative; ou bien la bour¬ 
geoisie reussit k ^eraser dans une action contre- 
tevolutionnaire les mouvements de masse et a teta- 
blir les conditions «normales», «l’ordre», ou bien il se 
ctee, a partir des conseils, k partir des organisations 
de lutte du proletariat, son organisation de domina¬ 
tion, son appareil d’Etat qui est precisement une 
organisation de la lutte de classe. Les conseils ouvri¬ 
ers revelent d£s leur premtere apparition dans leurs 
formes les moins elaborees, d6s 1905, cette carac- 
teristique: ils sont un contre-gouvernement. Tan- 
dis que d’autres organes de la lutte des classes 
s’adaptent tactiquement, a une 6poque egalement ou 
la domination de la bourgeoisie est incontestable (en 
d’autres termes peuvent faire un travail revolution¬ 
naire dans ces conditions), il appartient en revanche 
k la nature du conseil ouvrier de se trouver avec 
I’Etat bourgeois dans un rapport de double pouvoir, 
en rivalite avec ce dernier. Lorsque Martov reconnait 
par consequent les conseils comme organes de 
combat tout en niant leur mission qui est de devenir 
appareil d’Etat, il retire de la theorie precisement la 
revolution, la prise de pouvoir effective par le pro¬ 
letariat. En revanche lorsque quelques theoriciens 
ultra-gauchistes font des conseils ouvriers une 
organisation de classe permanente et veulent les 
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meltre 3 la place du parti et du syndicat, ils montrent 
qu ils n ont pas saisi la difference entre situation 
revolutionnaire et non ryvolutionnaire, ni le role ori¬ 
ginal des conseils ouvriers. Is ne savent pas que la 
simple reconnaissance de la possibility concrete des 
conseils ouvriers dSpasse les cadres de la sociyte 
bourgeoise, est une perspective de la revolution pro¬ 
iytarienne (que par consequent le conseil ouvrier 
doit etre popularise de fagon ininterrompue dans 
le proletariat et le proletariat prepare sans relache a 
cette tache), et que leur simple presence signifie dyja 
- si cela ne veut pas etre une simple comedie - la 
lutte reelle pour le pouvoir d’Etat, a savoir la guerre 
civile. 

Le conseil ouvrier en tant qu’appareil d’Etat si¬ 
gnifie I’Etat comme arme de la lutte de classe pro- 
letarienne. La conception non dialectique et par l£ 
a-historique et non ryvolutionnaire de Popportunisme 
a tir6 du fait que la proletariat lutte contre la domina¬ 
tion de classe de la bourgeoisie, du fait qu’il s’efforce 
de conduire y une society sans classe, la conclusion 
que le proiytariat doit etre, en tant qu’adversaire de 
la domination de classe de la bourgeoisie, I’adver- 
saire de toute autre domination de classe; elle en 
deduit par consyquent que ses propres formes de 
domination ne doivent ytre en aucun cas des 
organes de domination de classe, des organes 
d’oppression. Cette opinion fondamentale considyrye 
abstraitement est une utopie car une telle domination 
du proiytariat ne peut jamais vraiment se produire. 
Mais dds qu’on en saisit la portye concrdte et appli- 
quye y la situation prysente, elle apparait comme 
une capitulation ideologique devant la bourgeoi¬ 
sie. La forme de domination la plus yiaboree de la 
bourgeoisie, la dymocratie, apparait pour une telle 
conception au moins comme une pry-forme d’une 
dymocratie proiytarienne, mais tres souvent aussi 
comme cette dymocratie elle-meme dans laquelle il 
faudrait veiller simplement a gagner la majority de la 
population par une agitation pacifique aux «idyaux» 
de la social-democratie. Pour elle, le passage de la 
dymocratie bourgeoise a la dymocratie proiytarienne 
n’est done pas obligatoirement ryvolutionnaire. II n’y 
a de ryvolutionnaire que le passage des formes 
d’Etats arriyrys a la democratic; le cas echyant une 
defense ryvolutionnaire a la dymocratie contre la 
reaction sociale peut ytre necessaire. (On voit en 
quoi cette syparation mycaniste de la Evolution pro¬ 
iytarienne et bourgeoise est fausse, et contre-ryvolu- 
tionnaire, dans le fait que la social-democratie n’a 
jamais oppose une rysistance syrieuse a une fac¬ 
tion fasciste pour defendre la dymocratie avec des 
moyens ryvolutionnaires.) 

Par suite d’une telle conception, non seulement 
la Evolution est ecartee du dyveloppement histori- 
que et reprysentye par toute une serie de transitions 


plus ou moins maladroites ou finement construites, 
comme une «transcroissance dans le socialisme», 
mais le caractere de classe bourgeois de la 
democratie doit etre voile aussi pour le pro¬ 
letariat. Mais le moment de la duperie vient du 
concept non dialectique de majority. En effet, 
comme la domination de la classe ouvriere, par sa 
nature, represente les intyrets de la grande majority 
de la population, de nombreux ouvriers ont I’impres- 
sion illusoire qu’une democratie formelle et pure, 
dans laquelle la voix de chaque citoyen acquiert la 
meme valeur, serait I’instrument le plus approprie 
pour exprimer et defendre les interets de tous. Mais 
on nyglige en cela le simple - simple! - detail suivant: 
a savoir que les hommes ne sont justement pas des 
individus abstraits, des citoyens abstraits, des 
atomes isoiys dans un ensemble ytatique, mais, au 
contraire et sans exception, des hommes concrets 
qui occupent une place dyterminye dans la produc¬ 
tion sociale et dont I’etre social (et par mydiation leur 
pensee) est dytermine a partir de cette position. La 
dymocratie pure de la sociyty bourgeoise exclut 
cette mydiation en reliant directement le simple in- 
dividu abstrait au tout que reprysente I’Etat et qui a 
cet ygard apparait tout aussi abstrait. Dyja, par le 
caractare formel de la dymocratie pure, la society 
bourgeoise est politiquement pulverises et les 
ouvriers atomises done neutralises. Ce qui n’est 
pas un simple avantage pour la bourgeoisie, mais 
prycisyment la condition dycisive de sa domination 
de classe. 

Car toute domination de classe a beau en fin de 
compte s’appuyer sur la force, il n'y a cependant pas 
de domination de classe qui puisse y la longue tenir 
par la simple violence. Talleyrand disait dyja qu’«on 
peut faire n’importe quoi avec des bai'onnettes, mais 
on ne peut pas s’asseoir dessus». Toute domina¬ 
tion par une minorite est socialement organisee 
d’une maniere qui concentre la classe dominante, 
la rend apte a une action unifiee et qui par la 
meme ddsorganise et emiette les classes oppri- 
mees. Dans le cas de la domination minoritaire de la 
bourgeoisie moderne on doit toujours avoir present y 
I’esprit le fait que la grande majority de la population 
n’appartient a aucune des classes decisives dans la 
lutte de classe, ni au proletariat, ni a la bourgeoisie 
et que par consequent la dymocratie pure a pour 
t£che sociale, conforme a ses interets de classe, 
d’assurer a la bourgeoisie la direction de ces 
couches intermediaires. (II en va bien sur ainsi de la 
disorganisation ideologique du proiytariat. Plus la 
democratie est ancienne dans un pays, plus cette 
dysorganisation ideologique est importante, ainsi 
qu’on peut le constater en Angleterre et en Ameri- 
que). Certes une telle democratie politique ne suf- 
firait pas seulement a cet effet. Mais elle constitue 
aussi le point culminant d’un systeme social dont les 
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autres elements sont: la separation ideologique entre 
Pdconomie et la politique, la creation d’un appareil 
d’Etat bureaucratique qui int6resse mat6riellement et 
moralement une grande partie de la petite bourgeoi¬ 
sie k la perpetuation de I'Etat, le systeme des partis 
bourgeois, la presse, I’ecole, la religion, etc. Dans 
une division des taches plus ou moins consciente, ils 
ont tous pour but d’empecher dans les classes oppri- 
mees de la population la naissance d’une ideologie 
autonome qui exprimerait leurs intents propres; ils 
ont pour but de relier k I’Etat abstrait tronant au-des- 
sus des classes les membres de ces classes pris 
isoiement, consideres comme des individus, des sim¬ 
ples citoyens, etc., enfin ils ont pour but de disor- 
ganiser ces classes en tant que classes, de les 
reduire & des pions faciles £ manier pour la bour¬ 
geoisie. 

La comprehension du rfile des conseils (les con¬ 
suls des ouvriers, des paysans et des soldats) en 
tant que puissance etatique du proletariat signifie la 
tentative par le proletariat en tant que classe diri- 
geante de la revolution, de lutter k contre-courant 
de ce processus de disorganisation. II doit tout 
d’abord lui-meme se constituer en classe. Mais il va 
paralieiement k cela organiser en vue de Taction les 
elements actifs des couches intermediaires qui se 
r6voltent instinctivement contre la domination de la 
bourgeoisie. Mais en meme temps il taut que soit bri- 
s6e I'influence materielle et ideologique de la bour¬ 
geoisie sur les autres parties de ces classes. Des 
opportunistes plus lucides, comme par exemple Otto 
Bauer, ont bien vu aussi que le sens social de la dic- 
tature du proletariat, de la dictature des conseils 
revient essentiellement & ceci: arracher radicale- 
ment k la bourgeoisie la possibilite d’une direc¬ 
tion idiologique de ces classes, en particulier 
des paysans, et reserver cette direction au pro¬ 
letariat pendant la periode de transition. Ecraser 
la bourgeoisie, detruire son appareil d’Etat, aneantir 
sa presse, etc., telles sont les n6cessites vitales de 
la revolution proietarienne, parce que la bourgeoisie 
aprds ses premieres detaites dans la lutte pour le 
pouvoir d’Etat ne renonce en aucune fagon k 
reprendre son role de direction aussi bien economi- 
que que politique, et qu’elle reste encore longtemps 
une classe tres puissante, meme dans un combat de 
classe poursuivi dans de toutes autres conditions. 

Le proletariat continue done k I’aide du systeme 
sovietique en tant qu’Etat la meme lutte qu’il avait 
men6e auparavant contre le pouvoir d’Etat capita- 
liste. II doit aneantir economiquement la bourgeoisie, 
I’isoler politiquement, la desagreger, la soumettre 
ideologiquement. Mais en m§me temps il doit devenir 
pour toutes les autres couches sociales qu’il a sous- 
traites k la sphere d’influence de la bourgeoisie, un 
guide en vue de la liberte. Autrement dit, il ne suffit 
pas que le proletariat lutte objectivement pour les 


intirets des autres couches exploitees. Sa forme 
etatique doit aussi servir k depasser par l’6ducation 
I’apathie et l’6miettement de ces couches, k les idu- 
quer en vue de I'action, en vue de la participation 
autonome k la vie de I'Etat. C’est une des taches 
les plus nobles du systeme sovietique que de relier 
entre eux les moments de la vie sociale que le capi- 
talisme d6chire. L& ou ce d6chirement est present 
seulement dans la conscience des classes oppri- 
mees, le lien entre ces moments doit leur etre rendu 
conscient. Le systeme sovietique par exemple realise 
une unite indissoluble entre I’economie et la politi¬ 
que. II relie ainsi I’existence actuelle des hommes, 
leurs inter§ts quotidiens imirtediats, etc., aux ques¬ 
tions essentielles de I’ensemble. Dans la realite 
objective il tetablit aussi I’unite la ou les interets de 
classe de la bourgeoisie ont realise la "division du 
travail»; ainsi avant tout I’unite entre l’«appareil de 
domination** (armee, police, administration, justice, 
etc.) et le «peuple». Les paysans et les ouvriers 
arm6s sont, en tant que puissance etatique, k la fois 
produits de la lutte des soviets et condition de leur 
existence. Le systeme sovietique cherche partout k 
relier I’activite des hommes aux questions generates 
de I’Etat, de reconomie, de la culture, etc., tout en 
luttant pour que I’administration de toutes ces ques¬ 
tions ne devienne pas le privilege d’une couche fer- 
m6e, isotee de I’ensemble de la vie de la societe, 
bref bureaucratique. Tout en rendant conscient ainsi 
pour la societe le rapport reel de tous les moments 
de la vie sociale (et k un stade ulterieur en teunis- 
sant les elements qui sont aujourd’hui objectivement 
s6pares, par exemple la ville et la campagne, le tra¬ 
vail intellectuel et manuel, etc.), le systeme sovieti¬ 
que est, en tant qu’Etat proletaries un facteur d6cisif 
dans I’organisation du proletariat en classe. Ce qui 
apparaissait seulement comme une virtualite dans le 
proletariat au sein de la societe capitaliste, parvient 
ainsi k I’existence r6elle; la veritable energie pro¬ 
ductive du proietarait ne peut s'eveiller qli’apres 
la prise du pouvoir d’Etat. Mais ce qui vaut pour le 
proletariat vaut aussi pour les autres couches oppri- 
m6es de la societe bourgeoise. Elies aussi ne peu- 
vent se developper et vivre que dans cet ensemble, 
la seule difference etant qu’elles sont dirig6es 6gale- 
ment dans cet ordre etatique. Cedes le fait d’etre 
dirigees pour elles dans le capitalisme consistait k ne 
pas pouvoir prendre conscience de leur propre disso¬ 
lution economique et sociale, de leur exploitation et 
de leur oppression. En revanche, elles peuvent main- 
tenant - sous direction protetarienne - vivre non seu- 
lement en fonction de leurs intetets propres, mais 
aussi atteindre au deploiement de leur Energie, qui 
etait restee jusqu’alors cach6e et atrophiee. Elles 
sont dirigees seulement dans la mesure ou le cadre 
et I’orientation de ce developpement sont determines 
par le proletariat en tant que classe dirigeante de la 
revolution. 
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Pour les couches interntediaires non pro- 
letariennes le fait d’etre dirige a done un sens tres 
different d un point de vue materiel dans I’Etat pro¬ 
letarian ou dans le cadre de la societe bourgeoise. 
Mais il y a de plus une difference formelle et essen- 
tielle dans le fait que I’Etat prolktarien est dans 
I’histoire le premier Etat de classe qui avoue 
ouvedement et sans hypocrisie qu’il est un Etat 
de classe, un appareil d’oppression, un instru¬ 
ment de la lutte des classes. Seule cette franchise 
absolue, cette absence de dissimulation rendent pos¬ 
sible une veritable entente entre le proletariat et les 
autres couches de la societe. Mais e’est bien plus 
encore un moyen tres important d’auto-education 
pour le proletariat. Car autant il fut exttemement im¬ 
portant de lui faire prendre conscience qu’il en etait k 
la phase decisive des luttes revolutionnaires, que la 
lutte pour le pouvoir, pour la direction de la soctete 
avait dej& eclate, autant il serait dangereux de laisser 
cette v6rite se seteroser, faute d’examen dialectique. 
Ce serait done tres dangereux si le proletariat, en se 
liberant de I’ideologie du pacifisme dans la lutte des 
classes, en comprenant la signification historique et 
la necessite de la violence, s’imaginait alors que 
tous les problemes de la domination du proletariat 
doivent etre regies en toutes circonstances par la 
violence. Mais ce serait encore plus dangereux s’il 
venait k I’idee du proletariat que la lutte des classes 
finit avec la conquete du pouvoir d’Etat, ou du moins 
est parvenue a un arret. Le proletariat doit com- 
prendre que la conquete du pouvoir d’Etat n’est 
qu une phase de cette lutte. La lutte apres la prise 
du pouvoir d’Etat devient encore plus ardente, et on 
ne peut absolument pas pr6tendre que les rapports 
de force se soient deplaces aussitdt et decisivement 
en faveur du proletariat. Lenine repete infatigable- 
ment que la bourgeoisie reste encore la classe la 
plus puissante meme au debut de la Republique 
sovtetique, meme apres son expropriation economi- 
que, et pendant son oppression politique. Mais les 
rapports de force se sont deplaces dans la mesure 
ou le proletariat s’est conquis une nouvelle arme 
puissante pour sa lutte de classe: I’Etat. La valeur 
de cette arme, son aptitude k desagteger, a isoler, k 
aneantir la bourgeoisie, k gagner k lui et a eduquer 
les autres couches de la societe pour les associer a 
I’Etat des ouvriers et des paysans, k organiser le 
proletariat lui-meme pour en faire veritablement la 
classe dirigeante, tout cela n’est cedes pas acquis 
automatiquement par la simple conquete du pouvoir 
d’Etat, et I’Etat ne se developpe pas non plus force- 
ment comme moyen de lutte a partir du simple fait de 
la conquete du pouvoir. La valeur de I’Etat en tant 
qu’arme du proletariat depend de ce que le pro¬ 
letariat saura en faire. 

L actualite de la revolution s’exprime dans 
I’actualite pour le proletariat du probleme de I’Etat. 


Cela pose en meme temps le probleme du socia- 
lisme lui-meme, qui de lointaine perspective, d’un but 
final devient une question immediate d’actualite, pour 
le proletariat. La proximite tangible de la realisation 
du socialisme est a son tour un rapport dialectique et 
ce pourrait etre fatal pour le proletariat d'interpre- 
ter de maniere mecaniste et utopique cette pro¬ 
ximity du socialisme comme sa realisation meme 
obtenue par la simple prise du pouvoir (expro¬ 
priation des capitalistes, nationalisations, sociali¬ 
sations, etc.). Marx a analyse avec une extreme 
perspicacity le passage du capitalisme au socialisme 
et a indique les diverses formes de structures bour¬ 
geoises qui ne peuvent etre eiiminees progressive- 
ment qu’£ travers une evolution de longue haleine. 
Lenine trace aussi nettement que possible la ligne de 
demarcation d’avec I’utopie lorsqu’il dit: «pas un 
communiste, je crois, n’a d’autre part conteste que 
I’expression Republique socialiste des Soviets signi- 
fie la determination de la puissance sovtetique a rea- 
liser le passage au socialisme et nullement la 
reconnaissance comme socialistes des con¬ 
ditions kconomiques donnkes ». L’actualite de la 
revolution signifie done que le socialisme est une 
question k I’ordre du jour pour le mouvement ouvrier, 
mais seulement dans le sens ou il doit lutter quoti- 
diennement pour la realisation de ses conditions et 
ou quelques-unes des mesures concretes du jour 
representent d6ja des pas concrets vers sa realisa¬ 
tion. L’opportunisme tevdle precisement sur ce point 
dans sa critique des rapports entre soviets et socia¬ 
lisme, qu’il est definitivement passe dans le camp de 
la bourgeoisie, qu’il est devenu I’ennemi de classe du 
proletariat. Car d’une part il considere tous les sem- 
blants de concessions qu’une bourgeoisie momen- 
tan6ment effrayee et desorganisee a faites au pro¬ 
letariat pour les reprendre d6s que possible comme 
des pas effectifs vers le socialisme (que I’on pense 
aux "commissions de socialisation** de 1918-1919 
en Allemagne et en Autriche, commissions depuis 
longtemps liquidees). D’autre part i! raille la Republi¬ 
que sovtetique parce qu’elle ne realise pas im- 
nrtediatement et veritablement le socialisme, parce 
que sous des formes protetariennes, sous une direc¬ 
tion protetarienne, elle ne fait qu’une revolution bour¬ 
geoise («la Russie comme republique de paysans**, 

«reintroduction du capitalisme**, etc). Dans les deux 
cas il apparait que pour les opportunistes de tout 
acabit, le veritable ennemi qui doit etre vraiment 
combattu est prkeiskment la revolution pro- 
letarienne elle-meme . Cela aussi n’est que revolu¬ 
tion logique consecutive k leur prise de position vis- 
a-vis de la guerre imperialiste. Mais Lenine ne fait 
que poursuivre egalement sa critique qu’il avait faite 
avant et pendant la guerre en traitant pratiquement 
les opportunistes dans la Republique sovtetique 
comme des ennemis de la classe ouvriere. L’oppor¬ 
tunisme fait partie aussi de la bourgeoisie dont 
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I’appareil moral et materiel doit etre detruit, dont la 
structure doit etre disorganize par la dictature afin 
que son influence ne s’empare pas des couches 
sociales que leur situation objective de classe rend 
politiquement instables. L’actualite du socialisme pre- 
cisement rend cette lutte beaucoup plus apre qu’i 
I’epoque par exemple des debats autour de Bern¬ 
stein. L’Etat en tant qu’arme du proletariat en vue du 


combat pour le socialisme, pour I’oppression de la 
bourgeoisie est en mime temps une arme en vue de 
I’extirpation du danger opportuniste pour la lutte de 
classe du proletariat qui doit etre poursuivie avec une 
igale violence lors de la dictature. 


Gyfirgy Lukacs 
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Interview de Celsa Barcia 

militante des Groupes de Resistance 
Antifasciste du Premier Octobre 
(novembre 1987) 


Celsa Barcia Vallejo, ouvriere du textile, mere de deux enfants de 17 et 12 ans, est nee a Albeos do Creciente, 
petit village proche de Vigo. Elle est aujourd’hui libre, apres avoir pass& huit annees en prison pour 
«appartenance aux Groupes de Resistance Antifasciste du Premier Octobre». Ces huit annees, elle les a 
passdes dans les prisons de Yeserias et Carabanchel, a Madrid, et dans la prison de Cordoue ou elle avait ete 
transferee en juillet 1987 dans le cadre de I’operation «Alerte Rouge» declenchee ce mois-la par Felipe 
Gonzalez et visant notamment la dispersion des Communes de prisonniers politiques de Carabanchel et Soria 
[voir encadre page 49], 

Celsa avait connu pour la premiere fois fa prison en fevrier 1977, apres avoir ete arretee suite k la sequestration 
de Oriol et Villaescusa [respectivement president du conseil d’Etat et president du conseil de justice militaire, 
enleves et s^questres par les Groupes de Resistance Antifasciste du Premier Octobre en decembre 1976 et 
janvier 1977, dans le cadre de l’«Operation Cromo», qui contribua enormSment a demasquer la "Reforme" 
democratique de I’Etat espagnol], 

Apres avoir passe quatre mois en prison, elle beneficia de I’amnistie decretee cette annee-la, alors que les 
autres membres du commando qui avait mene a bien l’«Operation Cromo» restaient emprisonnes (et le sont 
toujours pour la meme affaire). 

Le 12 octobre 1979, Celsa fut k nouveau arretee et emprisonnee, pour participation a un commando 
d’information des Groupes de Resistance Antifasciste du Premier Octobre. Et, le 24 juillet 1987, peu avant d’en 
avoir fini avec sa condamnation, elle etait transferee k la prison de Cordoue dans le cadre de (’operation «Alerte 
Rouge»... 

L’interview que nous reproduisons ici est parue dans le numero 22 de la revue Area Critlca en novembre 1987. 


Pourquoi le gouvernement a-t-il d6cid6 ces 
transferts? Etait-ce blen une decision du gou¬ 
vernement, ou venait-elle de I’administration 
p6nitentiaire? 

C’est une mesure d6cid6e directement par le 
gouvernement, et les directions des prisons n’ont fait 
que I’appliquer. 

De la m§me maniere que ce gouvernement in- 
tensifie la repression k rencontre du mouvement 
revolutionnaire dans la rue, il accroit la pression con- 
tre les prisonniers politiques car ceux-ci representent 
un foyer de resistance qui montre au peuple le che- 
min de la resistance, et non celui de la legalite que le 
gouvernement aimerait le voir suivre. 

Penses-tu que, comme le dit le gouverne¬ 
ment, les prisonniers politiques jouent ce r6le de 
renforcement de la resistance? 

Lorsqu’un gouvernement, un Etat, emprisonne 
certaines personnes, c’est pour faire un exemple et 


tenter d’effrayer le reste du peuple. Mais nous, 
lorsqu’on nous emprisonne, nous nous battons pour 
mener en prison une vie politique organis£e, pour y 
travailler, y etudier... Ainsi nous donnons I’exemple 
de notre resistance, pour que le peuple k I’exterieur 
r6siste lui aussi k I’exploitation et k la repression. Et 
comme le gouvernement sait que les prisonniers 
politiques sont un exemple pour le mouvement, il fait 
tout pour les aneantir, pour les detruire... 

Mais avec nous, il n’y est pas parvenu, et c’est 
pour cela qu’il a d6cid6 les transferts: pour rompre 
les liens, I’unit6 entre les prisonniers, et leurs liens 
avec I’exterieur, ou se manifeste la solidarity avec 
eux. 

Le gouvernement a-t-il atteint son objectif? 

Non! Bien que nous ayons 6te disperse(e)s dans 
sept prisons diff6rentes, distantes de centaines de 
kilometres pour les parents et amis, et bien que le 
gouvernement ait choisi d’op6rer les transferts a la 
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fin juillet (alors que tout le monde se preparait y par- 
tir en vacances), tous nos proches se sont 
debrouiltes pour venir nous rendre visite, nous §crire, 
nous envoyer des colis, de I’argent, etc. 

La solidarity deja bien existante n’a fait qu’au- 
gmenter suite y ces transferts. 

Que penses-tu de la situation actuelle du 
gouvernement? Eux, Ms pfetendent itre en train 
de r6soudre ia crise 6conomique et porter des 
coups mortels £ la guerilla basque... 

Lorsqu’ils decident de mesures repressives de 
I’envergure actuelle, c’est prycis6ment parce que, 
loin de resoudre la crise, ils doivent faire face a de 
plus en plus de defaites, tant sur le plan economique 
que sur le plan politique... Alors, ils s’arment jus- 
qu’aux dents pour tenter d’etouffer toute manifes¬ 
tation du mouvement revolutionnaire. Et ici, je ne fais 
pas seulemement reference y ceux qui les affrontent 
les armes & la main, je parle aussi des travailleurs de 
Puerto Real et de Reinosa, des joumaliers des cam- 
pagnes, et m§me d’autres secteurs de la lutte: les 
pacifistes et les ecologistes qui ont commence a se 
radicaliser. 

[Dans ses luttes contre les restructurations, dans 
les chantiers navals et ailleurs, la classe ouvri- 
ere espagnole fait preuve d’une conscience et 
d’une determination qui ont transforme ces luttes 
en un veritable combat anti-capitaliste. Cela 
s’est traduit, notamment £ Reinosa et Puerto 
Real, par I’adoption de tactiques de la guerilla 
urbaine, I’appel y (’intervention des mouvements 
de guerilla, la destruction des stocks, la seques¬ 
tration des patrons et des notables sociaux- 
dymocrates locaux, les affrontements decides 
avec la police, souvent mise en d£route... (ndlr)] 

Comment avez-vous v6cu, de I’inferieur des 
prisons, ces £v£nements de Reinosa et de Puerto 
Real? 

Quand on est iy y I’intyrieur, enfermes, et 
qu’arrivent des 6v6nements comme ceux-la, cela 
nous renforce encore le moral: c’est comme un appel 
a la resistance, on voit comme les travailleurs se bat- 
tent, et cela nous donne encore plus de courage 
pour continuer a resister a I’interieur de la prison. 

Et les gedlferes, comment voient-elles cela? 

Cela ne leur fait bien sur pas plaisir, elles nous 
disent seulement: «Ces gens sont des terroristes, 
tout comme vous». Ce genre de discours propage 
par le gouvernement et les medias bourgeois s’est 
finalement transforme en une croyance, que tous 
ceux qui luttent pour leur travail, tous ceux qui 
s’opposent 8 la police, etc, sont des «terroristes», et 
pas seulement ceux qui emploient les armes contre 
I’Etat. 


Avez-vous remarquy une grande difference 
entre les visites d’il y a cinq ou six ans et cedes 
que vous recevez aujourd’hui? 

Durant ces dernferes annyes, le mouvement 
s’est radicalise, et a beaucoup progress^. Et cela 
s’est egalement manifesto dans le d^veloppement de 
la solidarity, et dans une modification du caractere 
de cette solidarity. 

En 1981, par exemple, lorsque les camarades 
emprisonnes y Herrera de la Mancha ont mene une 
grdve de la faim tres dure, ils ont regu un certain 
soutien des masses, qui se mobilisaient, mais pas & 
un niveau qui existe actuellement. A I’epoque, il 
s’agissait surtout de familiers; aujourd’hui, ce sont 
des amis, qui anfenent d’autres amis, que nous 
amenons y s’intyresser a nos idees, a se rendre 
compte que nous ne sommes pas des terroristes 
mais des fevolutionnaires; aujourd’hui, ce sont des 
gens qui s’identifient beaucoup plus y nos idyes. 

[...] II y a quelques annees, nous leur faisions 
peur, car ils ne voyaient pas la lutte armye comme 
une voie y suivre pour la Ryvolution. Mais au¬ 
jourd’hui, c’est devenu plus clair pour eux. Si, en 
1981, ils pensaient encore que tout pourrait changer 
avec le Parti «Socialiste Ouvrier» Espagnol (et lui ont 
donny leur voix), ils ont pu depuis lors verifier que 
rien n’a change et qu’au contraire, tout est devenu 
bien pire. 

Et ils ont pris conscience du fait qu’il faut choisir 
la voie de la fesistance en dehors de toutes les insti¬ 
tutions qui ne font que freiner leurs luttes. 

Parmi ceux qui sont venus vous voir, y en a- 
t-il encore qui pensent que, comme le raconte la 
presse depuis des annyes, il y a «quelque chose 
d’obscur» dans le Parti Communiste d’Espagne 
(reconstituy) ou dans les Groupes de Rysistance 
Antifasciste du Premier Octobre? 

Certains s’etaient laisse influencer, c’est vrai, 
mais tous les gens qui sont venus nous voir (ne 
serait-ce que par curiosity au depart) ont pu vyrifier 
que nous n’avons rien de mystyrieux; ils ont eu 
I’occasion de nous connaitre, de connaitre nos idees, 
et ils se sont rendu compte qu’il n’y a pas d’autre 
voie a suivre... 

Y a-t-il eu, durant toutes ces annyes passyes 
en prison, des moments ou des faits plus impor- 
tants pour les prisonniers? 

Pour nous, le plus important, c’est toujours lors¬ 
que le mouvement va s’amplifiant, lorsque les travail¬ 
leurs luttent dans la rue, pour conserver leur travail 
et defendre le pain de leurs enfants; c’est cela qui 
nous insuffle la force de continuer. 

II y a aussi, bien sur, des moments plus dramati- 
ques, comme lorsque la police assassine des cama¬ 
rades d’Organisations revolutionnaires, et qu’a I’inte- 
rieur on se sent impuissants... 
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Durant ces annges, vous avez pu observer 
involution des partis de gauche. Avez-vous 
surpris, par exemple, par le d£clin de partis 
comme le PCE? 

[La question vise le Parti «Communiste» Espa- 
gnol de Santiago Carrillo, qui est la plus "forte" 
expression du revisionnisme en Espagne, (ndlr)] 
Ce declin etait deja apparu clairement lorsque 
tous les partis de gauche ont collabore & la 
«Reforme» democratique et se sont totalement in- 
tegres dans les institutions. La quasi disparition du 
PCE est le resultat de la politique qu’il a menee, celle 
de trahir les ouvriers. Le peuple s’en est rendu com- 
pte et ne veut plus rien savoir de ce parti qui 
aujourd’hui continue & manceuvrer et a claironner 
comme s’il ne savait pas tres bien que tous ses 
pactes et accords avec le gouvernement et avec le 


pouvoir ont ete conclus aux depens des travailleurs 
qu’il pretend representer... 

Et vous, avez-vous regu des propositions 
allant dans le sens d’abandonner la lutte, et d’in- 
t6grer le jeu democratique? 

Nous en avons regues a Herrera de la Mancha. 
Le gouvernement a cherche a negocier, avec les 
camarades emprisonnSs Id, la liberation des prison- 
niers en echange d’une integration du Parti Commu- 
niste d’Espagne (reconstitue) dans la legality. Nous 
n’etions bien sur pas d’accord! Et ce n’est toujours 
pas le moment de negocier, mais bien celui d’aller de 
I’avant, encore de I’avant, jusqu’dfaire la Revolution! 

Area Critica, novembre 1987 


«Six mois de dispersion, six mois de resistance et de lutte» 

«Le 24 juillet 1987, dix-huit des plus importants militants du Parti Communiste d’Espagne 
(reconstitue) et des Groupes de Resistance Antifasciste du Premier Octobre etaient kidnappes par la 
garde civile, et separes de leurs camarades de captivite dans les prisons de Soria et Carabanchel 
(femmes). Quatre d’entre eux furent transfers a la lugubre prison d’Ocana I, quatre autres a celle 
lointaine d’Almeria et trois autres encore a celle isoiee - de type bunker - de Daroca. En ce qui 
concerne les prisonnieres, trois d’entre elles furent emmenees dans la crasseuse prison de Cordoue, 
deux autres dans la boite d’allumettes qu’est la section des femmes de la prison de Basauri et deux 
autres encore dans la prison isolee et super-moderne - de type cercueil en bdton - de Castellon ...» 

Un dossier est disponible aupres de la revue, qui rassemble: les communiques des militant(e)s 
du Parti Communiste d’Espagne (reconstitue) et des Groupes de Resistance Antifasciste du Premier 
Octobre disperse(e)s; le bilan, dresse en janvier 1988 par les camarades de Soria, de six mois de 
dispersion, six mois de resistance et de lutte ; et le communique relatif a la nouvelle offensive 
ddclenchee fin 1988 par Felipe Gonzalez contre toute opposition politique consequente: dans la rue 
contre toutes les luttes ouvridres et contre tout le mouvement de resistance populaire, et dans les 
prisons contre tous les prisonniers politiques. 

Pour obtenir ce dossier, versez 50 FB (10 FF) au CCP 000-1291052-79 de Correspondances Revolutionnaires. 

Cet argent sera verse k I’Association des families et amis des prisonniers politiques de Madrid. 
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«Faire le proces de la Revolution est impossible!)) 

deux tracts du collectif Classe contre classe!. 

«Une note sur la d6mocratie» 

extraite de la declaration centrale 

de Pascale Vandegeerde, Didier Chevolet, Bertrand Sassoye & Pierre Carette 

militante et militants des Cellules Communistes Combattantes 

au proces de septembre/octobre 1988 a Bruxelles. 

«L’economie de la crise)> 

textes extraits de «Resistencia» 

organe du Parti Communiste d’Espagne (reconstitue). 

«Manifeste et theses de fondation)) 

de I’Union des Communistes Combattants. 

Declaration de Azita Monachipour & Djaber Kalibi 

militante et militant du Nouveau mouvement communiste iranien 
au proces de juillet 1988 a Paris. 

«L’Etat en tant qu’arme» de Gyorgy Lukacs. 

interview de Celsa Barcia 

militante des Groupes de Resistance Antifasciste du Premier Octobre. 
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